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KREACJONIZM A TEORIA INTELIGENTNEGO PROJEKTU

"Acts & Facts" to miesiecznik wydawany w
ponad 100 tysigcach egzemplarzy przez Institute for
Creation Research w El Cajon, Kalifornia. W lipco-
wym numerze z tego roku dyrektor Instytutu dr John
D. Morris oméwit stosunek klasycznego kreacjoni-
zmu, ktorego jest zwolennikiem, do modnej w ostat-
nich latach teorii inteligentnego projektu. Przypo-
mniat na wstepie, ze juz w czasach Darwina popu-
larne byto pojecie inteligentnego projektu. Uzywat go
Sir Richard Paley, argumentujac, ze projekt wymaga
projektanta. To Paley sformutowat znany argument
0 zegarku znalezionym na wrzosowisku. Skoro jest
to funkcjonujace urzadzenie zbudowane z wielu
wspotpracujacych czesci i kazda z tych czesci petni
jakas czastkowg funkcje przyczyniajacq sie do reali-
zacji funkcji catego zegarka, to nie moze on by¢
rezultatem dziatania pozbawionych mysli natural-
nych przyczyn. Projekt widoczny w zegarku wymaga
istnienia jakiego$ umystu, inteligentnego projektan-
ta, zegarmistrza. Paley uwazat, ze skoro tak tatwo
uznajemy istnienie inteligentnego projektanta zegar-
ka, to tym bardziej powinniSmy uznac¢ istnienie inteli-
gentnego projektanta przyrody ozywionej, gdyz
organizmy zywe - ro$liny i zwierzeta, nie mowiac o
cztowieku - sg duzo bardziej skomplikowane niz
wzglednie prosty mechanizm zegarka. Paley sfor-
mutowat ten argument kilka lat przed narodzinami
Darwina, ale Darwin doskonale znat publikacje
Paleya i przez wiele lat znajdowat sie pod ich uro-
kiem. Ostatecznie jednak odrzucit je, uznajac, ze
proces doboru naturalnego moze bez udziatu inteli-
gencji stworzy¢ to, co nazywamy projektem. Niedo-
strzegalne drobne zmiany, przyczyniajace si¢ jed-
nak do sukcesu organizmu w przetrwaniu i wydaniu
potomstwa, miaty si¢ kumulowac, tworzac widoczny
dzisiaj projekt (doktadniej, na co zwrécit uwage
Richard Dawkins: pozér projektu). Dawkins nawigzat
do Darwina i do Paleya w swojej glosnej ksiazce
"Slepy zegarmistrz". Przekonywat w niej, ze dzieki
Darwinowi ateista dzisiaj nie musi si¢ martwic¢ argu-
mentami typu Paleya, Darwin bowiem wyjasnit, jak
mogta powstaé cata przyroda ozywiona bez naj-
mniejszej ingerencji Boga. Dawkins jest znanym
ateista, ale jego ksigzki majg niewatpliwie charakter
religijny, propaguja bowiem religie czy $wiatopoglad
naturalistyczny: rzeczywisto$¢ ma charakter mate-
rialny, nie istniejg zadne bdstwa, a skoro nie istnieja,
to i nie moga w $wiecie dziataC.

Istnieje oczywista réznica miedzy naturalistami
a kreacjonistami. Ci pierwsi uwazajg dzisiaj, ze
projekt jest skutkiem pojawiania sie przypadkowych
mutacji, z ktoérych dobér naturalny odsiewa te ko-
rzystne i usuwa niekorzystne. Kreacjonisci, ktérych
widzenie $wiata jest uksztattowane przez Biblig,
twierdzg jednak, ze widoczny w przyrodzie projekt
jest skutkiem celowego dziatania rozumnego Stwor-
cy, o ktérym czytamy w Pismie Swietym. Kreacjoni-
$ci twierdza tak o projekcie od dawna, od setek lat,
ale dzisiaj pojecie inteligentnego projektu zostato
przejete w latach 90-tych przez tzw. Ruch Inteligent-
nego Projektu, Ruch ID. Nalezg do niego uczeni z
rdznych dziedzin nauki i wyznajacy rozmaite Swiato-
poglady. Sq wsrod nich agnostycy, zwolennicy New
Age, chrzeScijanie, a nawet ewolucjonisci (tyle ze
niedarwinowscy). Zwolennicy teorii inteligentnego
projektu twierdza, ze przypadkowe mutacje i dobor
naturalny sa w stanie utworzy¢ jedynie niewielkie
zmiany w organizmach zywych, ze widoczny w tych
ostatnich projekt lezy poza zasiegiem tych czysto
przyrodniczych procesow. Uwazajq tez, ze wyjasnia-

nie przyrody tylko przy pomocy
'. ‘ przyczyn  naturalnych  jest
~ czym$ w rodzaju religi bez
Boga.

Publikacje  przedstawicieli
. teorii inteligentnego  projektu
majg Scisle Swiecki charakter:
nie odwotujg sie nigdy do $wie-
tych ksiag jakiejkolwiek religii i
nigdy nie utozsamiajg inteligentnego projektanta z
Bogiem religii. Na temat tozsamosci inteligentnego
projektanta nie wypowiadajqg sie, gdyz ustalenie tej
tozsamosci wymaga wyjscia poza rozwazania na-
ukowe. Niektorzy z nich, positkujac sie filozofig lub
teologia, ujawniaja, kogo rozumiejg pod nazwa
"inteligentny projektant", ale ich odpowiedzi sg ro6z-
ne. Moze to by¢ Bég, ale takze jaka$ inteligentna
sita przenikajagca Wszech$wiat, obce cywilizacje
kosmiczne, a nawet podréznicy w czasie. Trzeba
jednak pamieta¢, ze gdy takie odpowiedzi styszymy,
to nie sg one wygtaszane na terenie teorii inteligent-
nego projektu. Ta ostatnia wg zgodnej opinii jej
zwolennikdw jest zbyt staba, by ustali¢ tozsamosé
inteligentnego projektanta.

Zwolennicy teorii inteligentnego projektu (ID)
uwazaja, ze ich koncepcja lepiej odpowiada znanym
faktom przyrodniczym i jako taka powinna by¢ w
jakims stopniu obecna w szkotach. Trzeba jednak
pamietac, ze gtdwny osrodek Ruchu Inteligentnego
Projektu, tzw. Discovery Institute w Seattle, w stanie
Oregon, nie zaleca wprowadzania do szkét publicz-
nych nauczania tej teorii. Jednak niektére rady
szkolne w Ameryce probowaty umiesci¢ w podrecz-
nikach wzmianke o istnieniu tej teorii. Spotkato sig to
z olbrzymig kampanig propagandowg mass mediow
amerykanskich, opanowanych tak jak w Polsce
przez sity lewicowe, laickie i ateistyczne. Kampania
ta miata gtéwnie charakter dezinformujacy - oskar-
zano teorie ID o ukryte propagowanie biblijnego
kreacjonizmu, a nawet o utozsamianie inteligentne-
go projektanta z Bogiem. W dzisiejszych czasach
sita medidw jest decydujaca i zakazano w podrecz-
nikach szkolnych nawet wymieniania teorii inteli-
gentnego projektu. Wolno$¢ edukacyjna w Ameryce
polega na tym, ze uczniowie moga uczy¢ sie tylko o
teorii ewolucji w jej darwinowskim (naturalistycznym)
wydaniu.

Dr John D. Morris uwaza, ze teoria inteligent-
nego projektu ma wiele zalet, gtéwnie to, ze podkre-
$la  pozanaukowy ($wiatopogladowo-filozoficzny,
religijny) charakter wspdtczesnego darwinowskiego
ewolucjonizmu. Ma jednak tez duze wady, ktérych
tradycyjny kreacjonizm jest pozbawiony. Podstawo-
wa wada jest obywanie si¢ bez nauczania biblijne-
go. Biblia odpowiada na wazne pytania dotyczace
zycia cztowieka, sensu zycia, celu zycia. Na te same
pytania odpowiada naturalizm, tylko inaczej. Ale
teoria inteligentnego projektu w tych sprawach mil-
czy. Nie oddaje ona tez naleznego Bogu hotdu za
Jego dzieto, nie prébujac zidentyfikowa¢ inteligent-
nego projektanta, o ktérym mowi. Kreacjonizm nie
tylko demaskuje religijny charakter wspétczesnego
ateistycznego ewolucjonizmu, jak to robi teoria
inteligentnego projektu, nie tylko jest zainteresowa-
ny jak ta teoria w uprawianiu dobrej nauki, ale takze
troszczy sie o wiasciwe zrozumienie relacji migdzy
przyroda i jej Stworca, miedzy cztowiekiem i jego
Zbawca. Wszyscy kreacjonisci wierzg w istnienie
inteligentnego projektu w przyrodzie, ale nie wszy-
scy zwolennicy teorii ID wierza w Boga. Niektérzy

nawet Jego istnienie odrzucajq - istnieje na przyktad
ateistyczna quasi-religijna sekta raelian, utozsamia-
jaca inteligentnego projektanta z jaka$ cywilizacjg,
kosmiczna. Ruch ID, $cile rzecz biorac, nie ma
chrzescijanskiego charakteru, dlatego biblijni kre-
acjonisci, cho¢ popieraja wiele twierdzen tego ruchu,
nie moga sie do niego organizacyjnie przytaczyc.

(John D. Morris, "Intelligent Design: Strenghts,
Weaknesses, and the Differences",
Acts & Facts July 2007, vol. 36, No. 7, s. 1-2)
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Stanowisko kreacjonistéw reprezentowanych
przez dr. Johna D. Morrisa smuci nas i dziwi. To,
co dr Morris wytyka jako wade ID (,obywanie sie
bez nauczania biblijnego”), uznajemy za ogromng
zalete catkowicie zgodna z wolg Boga Biblii. Na-
ukowcy Ruchu Inteligentnego Projektu potwierdza-
ja jeden z celow stworzenia - objawienie $wiatu
cech Projektanta:

Poniewaz to, co o Bogu wiedzie¢ mozna, jest
dla nich jawne, gdyz Bog im to objawit. Bo niewi-
dzialna jego istota, to jest wiekuista jego moc i
bostwo, moga byc od stworzenia Swiata oglada-
ne w dziefach i poznane umystem, tak iz nic nie
majg na swojq obrone, Rzym. 1:19-20

Zgoda, ze zwolennicy ID nie realizujg tego
celu do konca - zatrzymujg sie tylko na fakcie
istnienia Projektanta i na Jego wielkiej inteligencji.
W drodze do Jego dalszego zidentyfikowania
pozostawiajg czlowieka samego. Ale przeciez
nauki przyrodnicze nie majg za zadanie opisywa-
nie Boga!

Kolejny argument za wspieraniem przez
chrzescijan wysitkéw naukowcow ID wyplywa z
naszego kontekstu kulturowego. Upadek cywilizacji
osiagnat juz tak niski poziom, ze w kregach nauko-
wych wszelka wzmianka o Bogu skazuje badacza
na miano oszotoma i ostracyzm Srodowiska
(przyktad Profesora Macieja Giertycha). W Biblii
wzywani jesteSmy do roztropnosci:

Oto Ja posytam was jak owce miedzy wilki,
badzcie tedy roztropni jak weze i niewinni jak
gofebice. Mat. 10:16

W $rodowisku postepowych wilkow tylko
pochwali¢ nalezy podejscie, ktore wytraca im ich
gtéwny orez w walce z biblijnym chrze$cijanstwem.
Walczg z nami za pomoca tepego cepa: wzmianka
0 Bogu = przesad, zabobon, legenda bez najmniej-
szego zwigzku z podejSciem naukowym. Jesli wiec
bez uzywania pojecia Boga i Biblii uda sie na grun-
cie tylko naturalistycznie pojmowanej nauki wska-
zac na konieczno$¢ istnienia Stworcy (przed czym
wiasnie drzg nasi prawdziwi wrogowie), to skacz-
my z radosci!ll Wspomagajmy takie dziatania i
wysitki - co oczywiscie nie 0znacza, ze jako chrze-
Scijanie nie mamy iS¢ dalej i nie wskazywac na
wszystkie cnoty i dzieta naszego Boga.

Prosimy o praktyczng refleksje - w jakim
Srodowisku tatwiej glosic ewangelie Boga Stworcy i
Zbawiciela: w przekonanym gteboko o naturali-
stycznym pochodzeniu $wiata, zycia i cztowieka
czy w przekonanym o istnieniu nieznanego Projek-
tanta?

Kto bowiem nie jest przeciwko nam, ten
jest z nami. Mar. 9:40 (BT)
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