CZY ZDOBYWANIE PRZEZ BAKTERIE ODPORNOSCI NA
ANTYBIOTYKI MOZNA UZNAC ZA PRZYKLAD EWOLUCJI?

ntybiotyki petnig pozyteczng role w

leczeniu pewnych choréb. Sg to wydzie-

lane przez bakterie i grzyby naturaine
substancje, ktére zabijajg inne bakterie w
walce 0 zdobycie pozywienia. Antybiotyki
stosowane do leczenia ludzi zwykle pochodza
od tych naturalnych substancji. Niestety, nie-
ktére bakterie stajq sie po pewnym czasie
odporne na antybiotyki, czyniac je bezuzytecz-
nymi. Dzieje si¢ tak wskutek zmian w ich DNA,
czyli wskutek mutacji.
Ewolucjonisci czesto wymieniajq zdobywanie
przez bakterie odpornosci na antybiotyki jako
przyktad ewolucji w dziataniu. Czy stusznie?
Georgia Purdom, posiadajaca doktorat z gene-
tyki molekularnej zdobyty na Ohio State Uni-
versity, odpowiada na to pytanie w ostatnim
numerze kreacjonistycznego  kwartalnika
"Answers".
Purdom przypomina, Zze antybiotyki odkryt
Alexander Fleming w 1928 roku. Odkrycie to
doprowadzito do masowej produkcji penicyliny
juz w latach 40-tych. Ale pod koniec tej dekady
ujawnity sie szczepy odporne na penicyling.
Doszio do tego, ze obecnie ponad 70% bakte-
ri, odpowiedzialnych za infekcje szpitalne,
odpornych jest na przynajmniej jeden z uzywa-
nych tam antybiotykéw. Odpornos$¢ na antybio-
tyki rozszerza sie z wielu powodow: przez zbyt
pochopne leczenie nimi pacjentow przez leka-
rzy, przez niedokoriczone kuracje antybiotycz-
ne, uzywanie antybiotykéw jako stymulatorow
wzrostu zwierzat (gtéwnie w przemysle spo-
zywczym), powszechne podréze migdzynaro-
dowe i przez kiepska higieng w szpitalach.
Bakterie zdobywajg odpornos$¢ przede wszyst-
kim na dwa sposoby:

PRZEGLAD PRASY KREACJONISTYCZNEJ

a) przez mutacje

i b) przez przechwytywanie fragmentéw DNA od
innych bakterii (proces ten jest zwany poziomym lub
horyzontalnym transferem gendw).

Antybiotyk zabija komorke bakteryjna, niszczac
jaka$ jej istotng funkcje. Przypomina to dziatanie
sabotazysty, ktéry powoduje rozbicie sig wielkiego
odrzutowca, przecinajac w nim potaczenia hydraulicz-
ne. Antybiotyk wigze sie z jakim$ biatkiem w taki
sposob, ze biatko to nie moze wiasciwie funkcjono-
wac. Zwykle biatko uczestniczy w kopiowaniu DNA, w
produkowaniu biatek lub w tworzeniu $cianek komorek
bakterii. Funkcje te sg niezbedne, jesli bakterie majq
rosnag i rozmnazac sie.

Jesdli w jakiej$ bakterii nastapi mutacja tego
fragmentu DNA, ktdry koduje tego typu biatko, to
antybiotyk nie moze zwigzac si¢ z takim odmienionym
biatkiem, wskutek czego zmutowana bakteria moze
dalej funkcjonowac, nie ginie. W obecnosci antybioty-
kéw mamy do czynienia ze zjawiskiem doboru natural-
nego - ging oryginalne bakterie, przezywaja zmutowa-
ne. A skoro przezywaja, to sie namnazajq i zarazajg
pacjentow.

Trzeba jednak pamieta¢, ze swojg przewage
bakterie zmutowane przejawiajq tylko w $rodowisku, w
ktorym wystepuja antybiotyki (np. w szpitalach). W
zwyklym $rodowisku bakterie niezmutowane skutecz-
niej niz zmutowane walczg o zasoby pozywienia i
szybciej sie¢ rozmnazaja. Mutacja biatka powoduje
bowiem, Zze mniej wydajnie petni ono swojg funkcje.

Przyktad pomoze nam zrozumie¢ te sytuacje.
Po ataku na World Trade Center z 11 wrze$nia 2001
roku nieznani sprawcy wysytali pod rézne adresy
koperty z waglikiem. Czasami jednak koperty zawiera-
ty jaki$ proszek, w ktorym - jak sie pézniej okazywato -
waglika nie byto. Potencjalnym ofiarom dawano Cipro-
floxacin. Nalezy on do kwinolonéw, antybiotykéw

Marta Cuberbiller

wigzacych sie z biatkiem giraza, co zmniejsza zdol-
no$¢ bakterii do rozmnazania. W odpornych na kwino-
lony bakteriach geny, kodujace biatko giraze, sg zmu-
towane. Ciprofloxacin nie wigze si¢ ze zmieniong
giraza, dlatego zmutowane bakterie przezywajg w
jego obecnosci.

Ewolucja wymaga pojawiania sie nowych funk-
cjonalnych systemoéw. Aby na tej drodze pojawit sie w
kofcu czlowiek, muszg wczesniej wyksztatcic sie na
przyktad ramiona, oczy czy moézg. Mutacje i dobor
naturalny, prowadzace do zdobycia odpornosci na
antybiotyki, nie sa przyktadem takiej ewolucji, gdyz
prowadzg do utraty pewnych funkcji. W ich wyniku
powstajg bakterie ze zdefektowanymi biatkami, ktére
przestaly petni¢ normalne funkcje. Jest to raczej
zmienno$¢ wewnafrz stworzonego rodzaju, méwiac
jezykiem biblijnym.

Innym sposobem zdobywania odporno$ci na
antybiotyki jest pobieranie zmutowanego materiatu
genetycznego od innych bakterii. Mechanizm wymia-
ny DNA jest konieczny, by bakterie przetrwaty w
szybko zmieniajacych sie $rodowiskach, jak w szpita-
lach. Tego jednak takze nie mozna uzna¢ za ewolucje
w dziataniu. Nie powstaje zadne nowe DNA. Horyzon-
talny transfer genéw przypomina przektadanie pienie-
dzy z lewej do prawej kieszeni, od czego nie stajemy
sie bogatsi.

Zdobywanie odpornosci przez bakterie jest
$wiadectwem inteligentnego  zaprojektowania ich
przez Boga, aby przezyly w $wiecie skazonym przez
grzech.

Na podstawie: Georgia Purdom, Ph.D. "Antibiotic
Resistance of Bacteria: An Example of Evolution in Ac-
tion?", Answers, July-Sept. 2007, vol.2, no.3, s.74-76
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O gatunkach powstawania. W poszukiwa-
niu opowiesci o stworzeniu, przet. Dariusz
Sagan, Biblioteka Filozoficznych Aspek-
tow Genezy, t. 3, Wydawnictwo MEGAS,
Warszawa 2008, s. 283, oprawa broszuro-
wa, 17 x 24 cm.

,Ludzie potrzebujq opowieSci o stworzeniu.
Kultury sg czeSciowo okreslone przez swoje
wspolne mity o stworzeniu, przez opowiesci,
ktére odpowiadajg na wazne pytania: jak
powstat $wiat i jak odnajdywac sens w istnie-
jacym porzadku. Mity o stworzeniu wyjasniaja,
i tagodzg emocjonujace, wyzywajace i przera-
zajace schematy zycia i $mierci; dajg poczu-
cie bezpieczenstwa; zaspokajaja pragnienie
sensu i celu. Mity o stworzeniu sg «czym$ wiecej niz racjonalnymi wyjasnieniami
pierwszych przyczyn proceséw fizycznych lub uzasadnieniami istniejacych wa-
runkow spotecznychy. Mity o stworzeniu muszg jasno ukazywaé «sens zaistnie-
nia $wiata — czyli faktu, ze Swiat zaistniaf»” (Wprowadzenie, s. 9).

O gatunkach powstawania opisuje amerykanski spér o pochodzenie.
Autorzy pragna obali¢ poglad, ze spor ten da sie sprowadzi¢ do dualizmu kreacjo-
nizm-ewolucjonizm, w ktérym kreacjonizm utozsamiany jest z tzw. kreacjonizmem
naukowym, a ewolucjonizm postrzegany jest z perspektywy popularyzatoréw
nauki promujacych naturalistyczny materializm. Pierwsze z tych stanowisk gtosi,
ze Wszech$wiat liczy 6-10 tys. lat, za$ organizmy zywe zostaly bezposrednio
stworzone przez Boga w mniej wigcej obecnej ich postaci, a przeznaczeniem
ludzi jest zjednoczenie sie ze Stwoércg. Zgodnie z drugim punktem widzenia
Wszech$wiat powstat miliardy lat temu bez udziatu Boga, natomiast organizmy
zywe sg rezultatem niekierowanej, Slepej ewolucji — w wizji tej istnienie cztowieka
nie ma zadnego celu ani sensu, absolutnie nie ma tez miejsca dla Boga. Pierw-
szy poglad przeczy wielu osiggnieciom wspotczesnej nauki; drugi jest w nich
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silnie zakorzeniony.

Kreacjonizm naukowy i naturalistyczny materializm to poglady mocne, kla-
rowne, proste i z fatwoscig trafiajace do przedstawicieli odpowiednich kregéw
religijnych i intelektualnych. Zdaniem autoréw cechy te sprawiajg jednak, ze oba
te stanowiska mijaja sig z prawda o Swiecie — wydaje sie, ze w przypadku sporu o
pochodzenie do prawdy mozna doj$¢ jedynie kosztem klarownosci. Poszukiwania
opowiesci o stworzeniu nalezy przenieS¢ w gtab spektrum wyznaczonego przez
te dwa skrajne punkty widzenia. Jedng z mozliwosci sg rdzne odmiany teistycz-
nego ewolucjonizmu, ktére usitujq pogodzi¢ tradycyjna teologie z naukq gtéwnego
nurtu. Niestety, wérdd teistycznych ewolucjonistow nie ma zgody na to, ktore
elementy czerpa¢ z religii, a ktére z nauki, przez co zaden z proponowanych
przez nich pogladéw nie jest w stanie zdoby¢ powszechnej akceptacji. Znacznie
bardziej obiecujacg pod tym wzgledem perspektywa (nie oznacza to jednak, ze
autorzy sig z nig zgadzaja) jest rozwijana od poczatku lat 90-tych w Stanach
Zjednoczonych teoria inteligentnego projektu. Pod swoj sztandar chetnie przyjmu-
je ona wszystkich, ktérzy dostrzegajg w przyrodzie $lady dziatania inteligencji i
jednoczesnie odrzucajg naturalistyczne teorie pochodzenia. Dzieki temu, ze nie
opowiadajq sie za jakims konkretnym pogladem na pochodzenie — zgodnym np. z
kreacjonizmem naukowym lub jedng z odmian teistycznego ewolucjonizmu —
teoretycy projektu moga zdoby¢ szersze uznanie. Teoria inteligentnego projektu
znacznie bardziej odpowiada zwyklym ludziom niz teistyczny ewolucjonizm, za
sprawg za$ swej wyszukanej argumentacji ma wieksze powazanie w $rodowisku
naukowym niz kreacjonizm naukowy. Powazne watpliwosci wzgledem tego, czy
teoria ta ma status naukowy, sktaniajg jednak Gibersona i Yerxe do wniosku, ze
nie jest ona zwycieska opowiescig o stworzeniu — spér o pochodzenie nadal nie
jest zamkniety.

Mimo iz O gatunkach powstawania jest ograniczona do wydarzen tocza-
cych si¢ w Stanach Zjednoczonych, poruszany w ksigzce temat opowiesci o
stworzeniu ma zasadnicze znaczenie dla wszystkich kultur, ktére w duzym stop-
niu opieraja_sie zaréwno na autorytecie religii, jak i nauki.

Dariusz Sagan
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