DLACZEGO WIDZIMY ODLEGLEE GWIAZDY?

ytanie moze sie wyda¢ dziwne, ale

dla kreacjonisty stanowi spory pro-

blem, o czym przekonuje Carl Wie-
land w niedawnym numerze kwartalnika
"Creation". Jesli bowiem stworzenie miato
miejsce 6 tys. lat temu (lub niewiele wiecej),
jak na to wskazuje Biblia, to jak to jest mozli-
we, ze widzimy gwiazdy, znajdujace sie
dalej niz 6 tys. lat Swietlnych? Przypomnij-
my, ze rok $wietiny to odlegtos¢, jakq prze-
bywa promien $wiatta w ciggu jednego roku.
Jest to olbrzymia odlegto$¢, skoro w jednej
sekundzie $wiatto pokonuje 300 tys. kilome-
trow. Jesli wszystkie gwiazdy istniejg tylko 6
tys. lat, to - argumentujg ateisci - widzie¢ na
nocnym niebie moglibySmy tylko gwiazdy
oddalone od nas nie wigcej niz 6 tys. lat
Swietlnych. Wszystkie dalsze gwiazdy po-
winny by¢ niewidoczne, gdyz $wiatto od nich
pochodzace jeszcze nie zdazytoby do nas
dotrze¢. A jednak widzimy obiekty niebie-
skie, np. galaktyki, oddalone od nas nie
tysiace lat $wietinych, a nawet setki milio-
néw lat $wietlnych! Do najblizszej galaktyki
mamy ponad 2 miliony lat $wietinych.
Jest to niezwykle wazny problem dla kazde-
go, kto powaznie traktuje przekaz biblijny.
Niektorym chrzescijanom wydaje sie, ze
moga tego problemu unikna¢, uznajagc biblij-
ny opis stworzenia za tekst metaforyczny,
poetycki, ktérego nie powinno sie rozumie¢
dostownie. Ale prowadzi to do jeszcze wigk-
szych problemoéw. Ksiega Rodzaju opisuje
stworzenie doskonatego $wiata, zrujnowa-
nego nastepnie przez grzech Adama.
Chrzescijanie wierza, ze $wiat ma by¢ w
przysztosci odnowiony podczas powtérnego
przyjscia Jezusa, "drugiego Adama". Ale
jesli pierwszych rozdziatéw Ksiegi Rodzaju,
mowigcych o pierwszym Adamie, nie mozna
traktowa¢ dostownie, to dlaczego mamy
wierzy¢ dostownie w drugiego Adama?

PRZEGLAD PRASY KREACJONISTYCZNEJ wMarta Cuberbiller

Stworzenie z pozorem wieku

Najbardziej popularnym rozwigzaniem proble-
mu, jaki zaproponowali szanujacy Biblie chrzescija-
nie, byla idea stworzenia na poczatku nie tylko
gwiazd, ale takze i promieni $wiatta, taczacych te
gwiazdy z innymi ciatami niebieskimi, w tym z
Ziemig. Dlatego - méwili oni - wida¢ byto od same-

go poczatku nawet bardzo odlegte gwiazdy, gdyz
dociera do nas stworzone "w biegu" $Swiatto. W
rezultacie widzimy $wiat, jakby miat on miliony lat,
cho¢ ma zaledwie kilka tysiecy lat. Jest to koncep-
cja tzw. dojrzatego stworzenia. Zupetnie podobnie
musiato by¢ z Adamem. Zostat stworzony szdstego
dnia, ale nie jako niemowle przeciez, ale jako doro-
sty mezczyzna. Wygladat woéwczas, jakby miat
wiele lat, np. 20, cho¢ naprawde zaistniat zaledwie
pare minut wcze$niej.

Ten pomyst ze stworzeniem $wiatta "w biegu"
ma jednak podstawowag wade. Je$li Wszech$wiat
liczy sobie kilka tysiecy lat, a widzimy, jakby miat
miliardy lat, to znaczy, ze $wiatto, niosace informa-
cje o tych miliardach lat, informuje nas o czyms, co
nigdy nie miato miejsca. Niebo jako obszar zainte-
resowan astronomow przypominatoby co$ w rodza-
ju ekranu kinowego, na ktérym Bog-Stwérca wy-
Swietla catkowicie nieprawdziwe historie. Zatamuje
sie tu analogia z Adamem. Je$li Adam miat od razu
funkcjonowag, to musiat by¢ stworzony z pozorem
wieku, podobnie stworzone wcze$niej rosliny i
zwierzeta. W przypadku $wiatta gwiazd ten pozoér
wieku jest jednak niepotrzebny - nic by sie nie
stato, gdyby stopniowo do nas docierato $wiatto od
coraz dalej potozonych obiektéw astronomicznych.

Tego samego rodzaju problem i ten sam typ
rozwigzania pojawity sie jeszcze w XIX stuleciu.
Odkryte wéwczas skamieniatosci wydawaly sie
znacznie starsze, niz na to pozwalata biblijna skala
czasu. Philip Gosse, bronigc biblijnego ujecia,
uznat wtedy, ze skamieniato$ci powstaty przy stwo-
rzeniu, czyli ze zwierzeta, ktdrych skamieniate
szczatki odkrywamy, nigdy naprawde nie istnialy.
Na pytanie, dlaczego Bég miatby dopuszczac sie
fatszerstwa, sugerujac istnienie zwierzat, ktorych
nigdy nie byto, niektérzy odpowiadali, ze Bog w ten
sposob testuje nasza wiare. Rozwigzanie Gossego
jest jawnie niepowazne, uznaje bowiem Boga za
kogo$ w rodzaju oszusta. Podobnie nie do utrzy-
mania jest hipoteza stworzenia gwiazd z pozorem
wieku.

Wiasciwa postawa biblijnego chrzescijanina

Wielu chrzescijan, zetkngwszy sie z tego typu
problemem, reaguje niewlasciwie: "Panie Boze, nie
wierze w dostowne rozumienie tego, co napisate$
w Biblii na temat niedawnego stworzenia, poniewaz
nie wyobrazam sobie, jak mozna pogodzi¢ istnienie
tak olbrzymiego Wszech$wiata z jego miodym
wiekiem". Ale wyobraznia czy intuicja jest tu ztym
doradca. We wspdiczesnej fizyce uznaje sie za
realne wiele efektéw niezgodnych ze zdroworoz-
sadkowg intuicjg: czas w szybko poruszajacej sie
rakiecie ptynie wolniej, przedmioty w niej ulegajg
skroceniu, a obserwacja jednego obiektu moze
natychmiast wptyna¢ na stan innego, znajdujacego
sie chocby wiele miliardéw lat $wietinych od pierw-
szego. Dwa pierwsze efekty znane sg od stu lat,
méwita o nich szczegblna teoria wzglednosci, a
trzeci zwigzany jest z tzw. nielokalnoscig $wiata
przyrody i jego realno$¢ wykazano éwieré wieku
temu (w eksperymencie Aspecta).

Biblijny chrzeScijanin nie watpi w przekaz
Biblii, tylko poszukuje zadowalajacego rozwigzania,
jesli pojawi sie jaki$ problem z jej rozumieniem.

Jest jeszcze jeden powdd, by nie porzucaé
dostownego rozumienia biblijnego opisu niedawne-
go stworzenia. Okazuje sie mianowicie, ze zwolen-
nicy wielomiliardowego wieku Wszech$wiata tez

majg analogiczny problem. Nawet bardzo oddalone
miejsca we \Wszech$wiecie majg praktycznie te
samg temperature, chociaz Wszech$wiat jest zbyt
duzy, by energia, nawet podrozujaca z predkoscia
Swiatta, mogta potaczyC te miejsca i wyréwnac
temperature. Model Big Bang pozwala na mowie-
nie o miliardach lat, ale mimo to jego zwolennicy
potrzebujg dodatkowych miliardow lat na wyjasnie-
nie wspomnianej cechy Wszechéwiata. | tak jak
kreacjonisci mtodej Ziemi poszukiwali rozwiagzania
dla swego problemu, tak i zwolennicy Big Bang
proponowali rozmaite, nawet bardzo egzotyczne
pomysty - na przyklad, ze prawa fizyki ulegaty
zmianom albo Ze pierwotnie ekspansja byta szyb-
sza od predkosci $wiatta (jest to tzw. hipoteza
inflacji, najpowszechniej dzisiaj przyjmowana przez
kosmologow).

Pierwotnie kreacjonisci wysuneli przypuszcze-
nie (byfa to tzw. hipoteza Setterfielda), ze predkos¢
Swiatta nie jest stata w czasie, ale zmienia si¢
wedtug pewnego prawa. Zgodnie z tym przypusz-
czeniem, jesli bedziemy sie cofali w czasie, pred-
kos¢ Swiatta bedzie rosta, zblizajac sie asympto-
tycznie do nieskonczonosci w chwili stworzenia.
Hipoteza ta tlumaczyta, dlaczego od samego po-
czatku na Ziemi widoczne byly wszystkie istniejace
ciafa niebieskie. Hipoteza ta nie jest catkowicie
pozbawiona podstaw, podobng do niej zapropono-
wali nawet uczeni nie majacy z kreacjonizmem nic
wspolnego, ale fizycy-kreacjonisci uwazaja, ze
prowadzi ona do zbyt wielkich trudno$ci. Zmiana
predko$ci Swiatta z uptywem czasu wywotuje bar-
dzo wiele innych zmian fizycznych. Niektére z nich
bytyby widoczne w $wietle odlegtych gwiazd - a nie
sq. Trudnoéci tych, jak dotad, nie pokonano.

Kolejng prébe wyjasnienia problemu Swiatta
odlegtych gwiazd przedstawit w 1994 roku fizyk-
kreacjonista dr Russ Humphreys. Opart sie on na
ogoinej teorii wzgledno$ci Einsteina, wedtug ktorej
w réznych polach grawitacyjnych czas plynie z
rézng predkoscig (w silnych wolniej). Humphreys
pokazat, ze Wszech$wiat mdgt by¢ stworzony 6
tysiecy lat temu, ale mierzonych przez zegar ziem-
ski, za$ dla odlegtych galaktyk czas ptynat tak, ze
$wiatlo od nich mogto dotrze¢ na Ziemie, cho¢
odlegte sa one o miliardy lat $wietinych. Jego pro-
pozycja spotkata sie z ozywiong dyskusjg wsrdd
samych kreacjonistow.

Najnowszg probe kreacjonistycznego wyja-
$nienia problemu $wiecenia odleglych gwiazd
przedstawit dr John Hartnett, profesor fizyki na
Uniwersytecie Zachodniej Australii. W wydanej w
2007 roku ksigzce "Starlight, Time and the New
Physics" odwotat sie do rozszerzonej postaci teorii
wzglednosci, jaka zaproponowat niezyjacy juz
izraelski kosmolog Moshe Carmeli (niezwigzany
jednak z ruchem kreacjonistycznym). Kosmologia
Carmeliego wyjasnia dane obserwacyjne bez od-
wotywania sie do ciemnej materii lub ciemnej ener-
gii (sq to postulowane przez teoretykoéw Big Bang
nieznane blizej formy materii i energii - stad nazwa
"ciemna", przy pomocy ktorych wyjasnia si¢ pewne
obserwacje, jak wtasnosci rotacji galaktyk czy state
przyspieszanie ekspansji Wszech$wiata).

Hartnett przytacza w ksigzce najnowsze ob-
serwacje, ktére prowadzg do wniosku, ze Wszech-
$wiat musi mie¢ $rodek, a nasza galaktyka znajdu-
je sie blisko tego $rodka (podobny poglad gtosit tez
Humphreys). Stosujac do tego galaktocentryczne-
go Wszechéwiata réwnania Carmeliego oraz Q
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EEETETO NAUKA A BIBLIA I

NAUKA ZADA WIECEJ
ze$¢ chrzescijan zdradzita dostowne natchnienie Biblii, by rato-
wac jej duchowe przestanie. Ci strachliwi wierzacy, bojac sie, ze

ewolucjonizm catkowicie wyprze ze $wiadomosci ogdtu idee

Boga-Stworcy, kornie przyjeli twierdzenia nauki o rzekomo ewolucyjnym po-

chodzeniu ciata czlowieka (tym samym negujac opis z Genesis) w nadziei, ze

nauka zostawi im w wytacznej gestii sfere duszy cztiowieka. W efekcie tego
kompromisu powstat kierunek (bez)myslowy zwany teistycznym ewolucjoni-
zmem. Przez kilkadziesiat lat nauka zdawata sie respektowac to rozgranicze-
nie, umacniajac jednocze$nie swoje wptywy i powodujac u wiekszosci nomi-
nalnych chrzescijan praktyczny ateizm. Dzisiaj ze $wiata nauki wychodzi gtos
nawotujacy do ostatecznej rozprawy z mitem Boga-Stworcy. Biolodzy ewolu-
cyjni i neurolodzy poznawczy formutujg tezy o materialistycznym pochodzeniu

moralnosci. Odkrywajac geny i struktury mézgu odpowiedzialne za uczucia w

rodzaju empatii, radosci czy obrzydzenia i uznajac te uczucia za przyczyne

$wiadomosci moralnej czlowieka, wigza je z podobnymi mechanizmami u

zwierzat. Atakujg w ten sposdb koncepcje, wedtug ktorej Bog stworzyt nas na

swoje moralne podobiefistwo. Podsumowujac te odkrycia, czasopismo

,Nature” z czerwca 2007 ogtasza: ,Z catym szacunkiem dla uczu¢ ludzi religij-

nych, teorie, ze czlowiek zostat stworzony na podobiefstwo Boga, mozna

odtozy¢ do lamusa” oraz ,Teoria, wedtug ktérej ludzkie umysty sg wytworem
ewolucji, jest bezspornym faktem”.
V.S. Ramachandran, badacz mézgu z Uniwersytetu Kalifornijskiego w

San Diego, tak skwitowat tradycyjng wiare w ludzka dusze: ,Dusza moze
istnie¢ w sensie "uniwersalnego ducha wszech$wiata", ale dusza, o jakiej sie
zwykle méwi - "niematerialny duch, ktéry zajmuje poszczegdlne umysty, i
ktory wyewoluowat jedynie u ludzi” - to zupetny bezsens. Wiara w ten rodzaj
duszy jest zabobonem”. Oczywicie od razu znalezli sig ustuzni teolodzy
gotowi dalej przesuna¢ granice kompromisu, zmierzajac w kierunku rozwod-
nionej koncepcji Boga, duszy i wyjatkowosci cztowieka: ,Biologia ewolucyjna
pokazuje przejscie od zwierzecia do cziowieka jako zbyt stopniowe, by nadaé
sens idei, ze my, ludzie, posiadamy dusze, gdy zwierzeta ich nie maja.
Wszystkie zdolnosci cztowieka, dawniej przypisane umystowi lub duszy, teraz
sq skutecznie badane jako procesy mézgu - albo $cislej procesy przebiegaja-
ce W mozgu, pozostatej czesci uktadu nerwowego i innych uktadach w organi-
zmie, z ktérych wszystkie oddziatujq ze $wiatem spoteczno-kulturalnym. Dla-
tego "wadliwe" jest rozumowanie, w ktérym chcemy wyrézni¢ ludzi z reszty
stworzenia.” (dr Murphy, teolog i ,pastorka” Church of the Brethren)

John F. Haught, teolog z Georgetown University, nakre$la nowe ramy
dla teistycznego ewolucjonizmu: ,Moim zdaniem, zamiast eliminowa¢ pojecie
duszy ludzkiej, aby idealnie wpasowa¢ nas, ludzi, w reszte natury, madrzej
byloby uzna¢, ze w kazdym zywym organizmie jest co$ analogicznego do
ludzkiej duszy. (...) Mysle, ze wszyscy nasi czlowiekowaci przodkowie w
pewien sposob mieli dusze, ale to nie wyklucza mozliwosci, ze z biegiem
ewolucji ksztalt duszy moze si¢ zmieni¢ - tak jak jest ona inna u réznych
oso6b.” (wszystkie cytaty za NYT tlum. onet,pl)

Jesli raz odejdzie sie od doskonatej bezbtednosci i dostownego natchnie-
nia Biblii, oto gdzie si¢ ,Jaduje”. -

1 Kor. 15:1-2

1. A przypominam wam, bracia,
ewangelie, ktéora wam zwiasto-
watem, ktora tez przyjeliscie i w
ktorej trwacie,

2. | przez ktora zbawieni jeste-
Scie, jesli ja tylko zachowujecie
tak, jak wam ja zwiastowatem,
chyba ze nadaremnie uwierzyli-
Scie.

Pawet Chojecki

WERSETY

1 Koryntian

T R U D N E Przeciwnicy nauki raz zbawiony,

na zawsze zbawiony” mogg zacie-
ra¢ z rado$ci rece po lekturze powyzszych wersetow. Oto majg bezsporny
argument, ze zbawienie nie jest pewne i ze trzeba do wiary dotozy¢ wtasne
wysitki. Czy jednak na pewno?

Zacznijmy od obserwacji czasownikéw - dwa z nich zwiastowatem i
przyjeliscie uzyte sa w czasie przesztym dokonanym (doktadniej w aoryscie).
Te czynnosci zaszly w przesztosci i zakoriczyly sie. (Aoryst wskazuje czesto
na punktowe zajscie w przesztosci danych czynno$ci.) A wiec Pawet oglosit
ewangelie Koryntianom, a oni ja przyjeli. Czasownik zbawieni jeste$cie jest
w czasie terazniejszym niedokonanym, co nalezatoby oddac lekcjg zbawiani
jestescie. Mamy teraz przed sobg pytanie o znaczenie stowa zbawienie w
tym kontekscie. W nastepnym wersecie Autor stwierdza: Chrystus umart za
grzechy nasze wedfug Pism. 1 Kor. 15:3. Dla Pawta bylo to stwierdzeniem
oczywistej prawdy, ze Chrystus ztozyt z siebie doskonatg Ofiare za nasz
grzech i cata nasza kara zostat darowana (Kol. 2:13-14, Rzym. 8:32-34).
Rozsadnie jest wiec przyjaé, ze nie pisze tu o zbawieniu w znaczeniu ratunku
od potepienia. To, jak sam wspomniat, juz sie dokonato, kiedy Koryntianie

Jest kilka tekstéw biblijnych, ktére rozszerzaja znaczenie zbawienia poza
dokonany juz ratunek od kary za grzechy:

Tak i Chrystus, raz ofiarowany, aby zgfadzi¢ grzechy wielu, drugi raz

ukaze sie nie z powodu grzechu, lecz ku zbawieniu tym, ktorzy go oczekuja.
Hebr. 9:28

Gdy za$ jesteSmy sadzeni przez Pana, znaczy to, ze nas wychowuje,
abysmy wraz ze $wiatem nie zostali potepieni. 1 Kor. 11:32 (potepienie jest
antonimem zbawienia)

Jedli czyjes$ dzieto, zbudowane na tym fundamencie, sie ostoi, ten zapfa-
te odbierze;

Jedli czyje$ dzieto sptonie, ten szkode poniesie, lecz on sam zbawiony
bedzie, tak jednak, jak przez ogien. 1 Kor. 3:14-15

Gdy sie zgromadzicie w imieniu Pana naszego, Jezusa Chrystusa, wy i
duch méj z mocq Pana naszego, Jezusa, Oddajcie takiego szatanowi na
zatracenie ciata, aby duch byt zbawiony w dzier Panski. 1 Kor. 5:1-5

W numerze 38 ,iPP” (wrzesient 2007) pisatem na podobny temat, wiec
tylko przytocze konkluzje:

,Ujmujac to skrétowo, w chwili uwierzenia w Jezusa zostali$my zbawieni
(uratowani) od wiecznych konsekwencji naszych grzechdw (piekta), w docze-
snym zyciu z Jezusem jesteSmy zbawiani (uwalniani) od mocy grzechu w
naszym zyciu (uSwiecani), a w przysziosci zostaniemy zbawieni (uratowani)
od obecnoéci grzechu.”

Przyjmujac takie rozszerzenie pojecia zbawienia, mozna nasz tekst
wyjsciowy z powodzeniem interpretowac jako zachete do wiernosci Jezusowi,
poniewaz ma to wplyw na proces naszego upodabniania sie¢ do Niego
(uéwiecenie - zabawianie od obecnosci grzechu w naszym zyciu). Nie ma on
jednak zastosowania do tego, co juz sie stato z nami dzieki temu, ze Chry-
stus umart za grzechy nasze wedfug Pism. -

przyjeli ewangelie. Co wigc ma na mysli, moéwiac do nich zbawiani jeste$cie?
dodajgc biblijne "stworzenie i rozpiecie nie-

zaprojektowanej specjalnie dla konkretnego rezul-

John Hartnett zgadza sig, ze tylko Biblia, nie

I ba" (wg Iz. 42:5), ktére zwolennicy Big Bang
nazywajq "inflacjg", otrzymat zdumiewajace rezul-
taty - mianowicie grawitacyjne efekty zwolnienia
uptywu czasu, zgodnie z ktérymi:

a) Adam byt w stanie widzie¢ $wiatto wiekszo-
$ci gwiazd, jakie widzimy dzisiaj, kiedy patrzyt na
niebo széstego dnia

oraz

b) Swiatto nawet najdalszych kwazaréw, od-
dalonych od Ziemi o miliardy lat $wietlnych, dotar-
toby do nas w ciagu szesciu tysiecy lat, jakie uply-
nely od stworzenia.

Nie jest to wynik chciejstwa czy matematyki

tatu. Mamy do czynienia z kolejnymi krokami na-
ukowego rozumowania:

a) kosmologia Carmeliego zgodna jest z da-
nymi obserwacyjnymi, dla ktérych w tradycyjnej
kosmologii wymyslono (jak sie okazuje, niepotrzeb-
nie) tajemnicze czynniki w rodzaju ciemnej energii,

b) obserwacje wskazujg takze, ze zyjemy w
galaktocentrycznym Wszech$wiecie,

c) potaczenie poprzednich dwu punktéw pro-
wadzi do matematycznego wniosku, ze poczatko-
we nagte "rozpiecie niebios" catkowicie eliminuje
tzw. problem widzenia odlegtych gwiazd w biblij-
nym modelu stworzenia.

nauka, daje absolutng pewnos¢. Modele naukowe

sq rozwijane, ulepszane albo obalane. Dlatego nie

nalezy uwaza¢ rozwigzania Hartnetta za pewne.

Moze by¢ w przysztosci poprawione, a nawet oba-

lone. Ale jego ksigzka pokazuje przynajmniej, jak

bardzo uproszczony jest poglad, ze biblijne ujecie

stworzenia jest beznadziejnie skonfliktowane z
nauka.

(Carl Wieland, "Starlight and time. A fur-

ther breakthrough"”, Creation,

December 2007 - February 2008, vol. 30,

no. 1,s.12-14.)
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