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nauce gtownego nurtu istniejg dwa

czasopisma: "Science” i "Nature", w

ktérych publikacje nadaja autorowi
szczegblny splendor. Podobna sytuacja istnieje w
czasopismach kreacjonistycznych, gdzie na czele
znajdujg sie "Journal of Creation" oraz "Creation
Research Society Quarterly".

W ostatnim numerze "Journal of Creation"
znajduje sie m.in. recenzja Mary Beth De Repenti-
gny najnowszej ksigzki Leonarda Susskinda "The
Cosmic Landscape. String Theory and the lllusion
of Intelligent Design", wydanej w 2006 roku. Sus-
skind jest powszechnie uznawany za ojca teorii
strun. W ksigzce zastanawia si¢ nie nad tym, jakie
sq prawa fizyki, ale dlaczego istniejg. Jego zda-
niem w nauce trwa spor miedzy dwoma stronnic-
twami. Jedno z nich uwaza, ze prawa przyrody
wyrazajq sie catkowicie przy pomocy relacji mate-
matycznych. Drugie natomiast sadzi, ze oprocz
tego ma na nie wptyw wymog, by mozliwe byto
inteligentne zycie. Wg zwolennikdw pierwszego
ujecia zycie wytonito sie przypadkowo jako szcze-
$liwy produkt uboczny praw fizyki oraz matematyki
i prawdopodobienstwa. Zwolennicy drugiego ujecia
podkreslajg znaczenie tzw. zasady antropicznej -
przekonania, ze wiele cech Wszech$wiata jest
bardzo doktadnie (subtelnie) dopasowanych do
mozliwosci istnienia zycia, a zwtaszcza cztowieka.

Zasada antropiczna ma ewidentne implikacje
religiine. Sugeruje bowiem, ze prawa przyrody i
podstawowe state fizyczne oraz wiele innych cech
Wszechéwiata zostato bardzo starannie zaprojek-
towanych w pewnym okreslonym celu. Okazuje sie
bowiem, ze nieznaczna zmiana wartosci np. pred-
kosci $wiatta, statej Plancka czy praw fizyki unie-
mozliwia nie tylko istnienie zycia, ale czesto nawet
galaktyk i gwiazd. Wspéiczesna nauka nie wyja-
$nia, dlaczego wartosci statych i wyglad praw fizyki
sq wiasnie takie, jakie sa. Wydaje sie, ze mogtyby
one by¢ odmienne, niz sa. Dlaczego wiec majg
akurat taki wyglad, ze umozliwiajq istnienie zycia?

Uczeni orientacji ewolucjonistycznej z oczywi-
stych powoddéw traktujq zasade antropiczng jako
rezygnacie z poszukiwania "racjonalnych” wyja-
$nien, czyli wyjasnier bez odwotania si¢ do projek-
tu czy Boga Stworcy. Istniejg trzy sposoby, aby
odsuna¢ "koszmar" Boga z nauki.

Pierwszy odwotuje sie do przypadku. Prawa
wygladaja tak, jak wygladaja, przez przypadek.
State fizyczne majg takie wartosci, jakie maja,
przez przypadek. Przez przypadek Ziemia ma
odpowiednig wielko$¢, znajduje sie w odpowiednie;
odlegtoéci od Storica, Storice przez przypadek jest
gwiazda pojedyncza odpowiedniego rodzaju. Przez
przypadek wokét Ziemi krazy spory Ksiezyc, a
dalej oddalone duze planety, gtéwnie Jowisz, wyta-
pujg meteory i komety grozace uderzeniem w
Ziemie. Przez przypadek Uktad Stoneczny znajduje
sie w odpowiedniej strefie naszej Galaktyki, odda-
lony od masywnej ciemnej dziury w centrum Galak-
tyki itd., itd. Przypadkowo musiatoby si¢ odpowied-
nio ustawi¢ kilkaset spraw. Zwolennicy takiego
rozumienia twierdza, ze w olbrzymim Wszech$wie-
cie istnieje mnostwo galaktyk, a w nim gwiazd i
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To rozwigzanie, cho¢ bardzo popularne, uwa-
zane jest za najstabsze. Wymaga bowiem uznania,
ze przytrafita sie nam superkumulacja w kosmicz-
nym totolotku, co§ w rodzaju széstki w Duzym
Lotku przez wszystkie losowania w ciggu roku, a
moze nawet i kilku lat, trafianej przez tego samego
gracza. O ile bowiem do$¢ rozsadne wydajg sie
zapewnienia, ze sposréd wielu mozliwosci olbrzy-
miego Wszech$wiata akurat nasza Ziemia ma
odpowiednig wielko$¢, atmosfere, ilos¢ wody na
powierzchni, krazy wokét gwiazdy pojedynczej
odpowiedniej klasy, znajduje sie w centrum ekosfe-
ry (odlegtosci od Storica, w ktérej moze istnie¢
zycie), ma odpowiednio duzy Ksigzyc itd., itd., to
nadal jednak pozostaje zagadka, dlaczego state
fizyki majq akurat odpowiednie warto$ci do istnie-
nia zycia?

Drugi spos6b uciekania od konkluzji o Bogu
Stworcy opiera si¢ na idei "teorii wszystkiego".
Niektdrzy uczeni przypuszczaja, ze unifikacja nauki
z czasem doprowadzi do powstania jednej teorii,
wyjaéniajacej wszystkie rodzaje zjawisk. Teoria ta
mogtaby pokazywaé, ze to, co dzisiaj wydaje si¢
przypadkowe - na przyktad wartosci statych fizycz-
nych - jest konieczne, bo wymagane przez teorie.
Woéweczas to, co dzisiaj wydaje sie posiadac zniko-
me prawdopodobienstwo - istnienie zycia, bytoby
czym$ koniecznym i jak najbardziej naturalnym.
Bardzo wielkie nadzieje poktadano w teorii strun,
teorii stopniowo zdobywajacej coraz wiekszg ak-
ceptacje fizykéw w ciggu ostatnich kilkudziesieciu
lat.

Ale teorii strun nie udato sie wyjasni¢ wszyst-
kich wlasnosci przyrody jako jedynej mozliwosci.
Nawet Stephen Hawking uswiadomit sobie w kon-
cu, ze znalezienie teorii wszystkiego jest logicznie
niemozliwe wskutek tzw. twierdzenia Godla o nie-
zupetos$ci bogatszych systeméw dedukcyjnych,
czyli takich, ktére zaktadajq arytmetyke liczb natu-
ralnych (oczywiscie teorie wspdiczesnej fizyki
zaktadajg duzo wiecej niz arytmetyke liczb natural-
nych).

Zetkngwszy sie z tg trudnoscig, Susskind
proponuje trzeci spos6b unikniecia wniosku o
Bogu, kryjacym sie za zasadq antropiczna. Akcep-
tuje mianowicie t¢ zasade, a religiinego wniosku
unika przez potaczenie kosmologii inflacyjnej z
ideq krajobrazu (Landscape) teorii strun. Termin
"krajobraz" wprowadzit on w 2003 roku, nazywajac

Marta Cuberbiller

tak przestrzen matematyczng wszystkich prézni
mozliwych z punktu widzenia teorii strun. Przez
proznie fizycy rozumiejg tu konkretne Srodowisko
praw fizycznych, czastek elementarnych i statych
przyrody (czyli wszech$wiat). W takim ujeciu zasa-
da antropiczna przestaje wskazywac na projektan-
ta jako na wyjasnienie obserwowanego projektu
Wszech$wiata. Teraz mamy do czynienia z mecha-
nizmem odwiecznej inflacji, gwattownego w utamku
sekundy rozszerzania sig przestrzeni z rozmiarow
mikroskopijnych do poréwnywalnych z tymi, jakie
obecnie obserwujemy. Tylko ze wg Susskinda
takie wszech$wiaty powstajg bez przerwy, co zna-
czy, ze nasz Wszechs$wiat jest tylko jednym z nie-
zliczonej ich liczby. W kazdym z tych wszechs$wia-
tow obowigzuje odmienna fizyka (inne prawa, inne
state przyrody). Jedne z tych wszech$wiatow sg
zdolne do utrzymania Zzycia, inne - olbrzymia ich
wigkszo$¢ - sg martwe. Jesli teoria strun ma 10 do
500-nej potegi rozwigzan, to nic dziwnego, ze w
jednym z nich - w naszym - obserwujemy to subtel-
ne dopasowanie wielu wtasnosci, bedace podsta-
wa dla sformutowania zasady antropiczne;.

W ten sposob Susskind pozbywa sie wniosku
o istnieniu projektanta Wszech$wiata. Nasz
Wszech$wiat, jego zdaniem, tylko wydaje sie za-
projektowany. Boga nie ma, Bdg nie jest potrzeb-
ny. Przyjrzyjmy sig jednak cenie, jaka uczony musi
zaptacic, jesli chce usuna¢ Boga - musi uwierzy¢ w
istnienie  mnogosci  wszech$wiatow. Do tych
wszechswiatéw nie mamy zadnego dostepu, nie
istnieje doswiadczenie empiryczne, ktére mogtoby
sugerowac, ze jakie$ wszech$wiaty, oprocz nasze-
go, istniejg. Wniosek o ich istnieniu ma charakter
czysto spekulatywny. Dochodzi do paradoksalnej
sytuacji. Ateici czesto twierdza, ze nie wierzg w
Boga, bo Jego istnienia nie moga sprawdzi¢ obser-
wacyjnie. Rozwazania Susskinda prowadza do
wniosku, ze jesli nie chcemy uwierzy¢ w istnienie
Boga, musimy uwierzy¢ w réwnie niesprawdzalne
istnienie olbrzymiej liczby bardzo rozmaitych
wszech$wiatow.

Gilbert Keith Chesterton powiedziat kiedys, ze
gdy kto przestanie wierzy¢ w Boga, bedzie w
stanie uwierzy¢ w kazda bzdure.

(* Mary Beth De Repentigny, "String theory -
causing a disturbance of cosmic proportions",
Journal of Creation 2007, vol. 21, no. 3, s. 47-52)
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w sporze teorii inteligentnego projek-

tu z neodarwinizmem. Autor jest
jednym z najwazniejszych przedstawicieli teorii
inteligentnego projektu. Zwolennicy tej teorii jedno-
glosnie uznali ksiazke Behe’ego za krok milowy w
pozytywnej argumentacji na rzecz istnienia rzeczy-
wistego (nie za$ pozornego, jak twierdza neodarw-
nisci) projektu w Swiecie przyrody. Behe jest z
wyksztatcenia biochemikiem, a wigc jego naukowa
argumentacja ogranicza si¢ wylacznie do bioche-
micznego czy molekularnego, poziomu zycia, cho¢
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