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iblia méwi, ze po stworzeniu

Ziemi Bog stworzyt niebiosa

czwartego dnia tygodnia. Obej-
muje to Storice, planety, nasz Ksiezyc i ksie-
zyce innych planet, asteroidy, komety itd.
Ale standardowy ewolucjonistyczny model
mowi, ze nasz Uktad Stoneczny uksztattowat
sie z chmury gazu i pytu - z tzw. mgtawicy.
Ten gaz i pyt, kurczac sie grawitacyjnie, miat
kondensowa¢ sie do postaci kamieni i skat,
ktére dalej taczac sig utworzylty planety,
krazace wokét centralnie potozonego Ston-
ca. Ten pomyst zwie sie mgtawicowg hipote-
zg powstania naszego uktadu planetarnego
albo hipotezg Kanta-Laplace'a, od nazwisk
dwu myslicieli, ktérzy niezaleznie od siebie
jeszcze w XVIII wieku gfosili podobny po-
glad.

Niektérzy biologowie zzymajq sie, gdy
widza, ze stowo "ewolucja" stosowane jest
do czego$ innego niz procesu przeksztatca-
nia si¢ istniejacych juz gatunkow biologicz-
nych. Ale uczeni pojecie to stosujg nie tylko
do zjawisk biologicznych. Kosmologowie
mowig ha przyktad o ewolucji Wszech$wia-
ta, o hipotetycznym rozwoju od Big Bangu
do czaséw obecnych. Astronomowie mdwig
0 ewolucji gwiazd, o stopniowym przesuwa-
niu sie na diagramie Hertzsprunga-Russella.
Takze teoretycy kultury, jezykoznawcy, hi-
storycy mowig czesto o ewolucji. Stowo to
ma wiec szeroki zakres zastosowan, a przez
to wiele réznych znaczend. Wiasnie w tym
niebiologicznym sensie méwimy tu o ewolu-
cjonistycznym modelu powstania Uktadu
Stonecznego, ktdremu  przeciwstawiamy
model biblijny.

Model ewolucjonistyczny promowany
jest nieustannie w podrecznikach, czasopi-
smach naukowych i popularnonaukowych, w
programach telewizyjnych i w szkole. Ale
mimo wspaniatych efektéw animacji kompu-
terowej pokazujacej, jak byto, model ten ma
podstawowg wade. Nie pokazuje, jak mogt
powstac realnie istniejacy Uktad Stoneczny
ze wszystkimi znanymi cechami.

Wiedza o naszym ukfadzie planetar-
nym zaprzecza hipotezie mgtawicowej pod
wieloma wzgledami.

Planeta najblizsza Stoncu, Merkury,
jest zbyt gesta. Wedlug hipotezy Kanta-
Laplace'a powinna mie¢ duzo mniejszg ge-
stos¢. Dlatego uwaza sie, ze posiadata pier-
wotnie duzo mniejszq gesto$¢. Ale pozniej

Kreacjonistom czesto stawia sie zarzut, ze wierza w potop Noego, katastrofe, ktéra wy-
darzyta sie dawno temu i jest niepowtarzalna, a przez to wiara w nig znajduje sie poza
nauka. Ale jesli ewolucjonistow razi ta jedna katastrofa, to dlaczego spokojnie odwotuja
sie do niekonczacej sie serii rowniez niepowtarzalnych katastrof, ktérych wymaga hipo-

teza mgtawicowa?

jaka$ masywna asteroida uderzyta w Merku-
rego, wskutek czego caty lzejszy materiat
zostat wyrzucony w przestrzen kosmiczna.
Widzimy obecnie to, co po tym zderzeniu
pozostato.

Ziemia ma Ksiezyc, ale teoria mgtawi-
cowa nie wyjasnia, skad si¢ wzigt. Jest bo-
wiem za duzy w poréwnaniu z planetg, ktorg
obiega. Na dobrg sprawe uktad Ziemia-
Ksiezyc mozna by traktowaé jako planete
podwajng obiegajaca Storice, co jest ewene-
mentem w catym Uktadzie. Dlatego zwolen-
nicy hipotezy mgtawicowej uwazajg, ze pier-
wotna Ziemia nie posiadata zadnego ksigzy-
ca. Dopiero p6zniej, ponad 3,5 miliarda lat
temu, w tzw. epoce wielkiego bombardowa-
nia jakas masywna planetoida o mniej wie-
cej masie Marsa zderzyta sie z Ziemia, ale
pod takim katem i z takg predkoscig, ze
wybita w kosmos sporg, cze$¢ dawnej Ziemi.
Duza cze$¢ tego gruzu kosmicznego
uksztattowata pozniej nasz Ksiezyc. Zderze-
nie miato dostarczy¢ Ziemi takiej ilosci ener-
gii, ze ulegta ona catkowitemu stopieniu.
Dzisiejsza Ziemia ma by¢ wiec pozostato-
§cig pierwotnej Ziemi oraz owej hipotetycz-
nej planetoidy, po ktorej oczywicie nie ma

$ladu. Nie przeszkodzito to jednak nadac jej
nazwe - Theia.

Wenus, obiegajaca Stofice po orbicie
miedzy orbitami Merkurego i Ziemi, nie ma
ksigzycow. Ale skoro Ziemia uzyskata swoj
ksigzyc wskutek kolizji z asteroidg w epoce
wielkiego bombardowania, to i Wenus po-
winna wéwczas jakis ksiezyc uzyskac. We-
nus i Ziemia sg tak blisko siebie potozone,
Ze powinny mie¢ podobne dzieje. Dlatego
niektorzy astronomowie uwazaja, ze Wenus
musiata zdobyC jaki$ ksiezyc wskutek po-
dobnego zderzenia, jaki stat sie udziatem
Ziemi. [1] Dlaczego wiec tego ksiezyca nie
widac? Poniewaz po ok. 10 milionach lat
drugie gigantyczne zderzenie doprowadzito
do jego zniszczenia. Autorzy tej hipotezy
podwojnego gigantycznego impaktu z We-
nus wyjasniajg w ten sposob takze obserwo-
wang wsteczna rotacje tej planety, niezgod-
ng z rotacjg innych planet i niezgodng z
hipotezq mgtawicowa. Pierwotnie Wenus
miataby rotowaé prawidtowo, ale rotacja ta
ulegta zmianie wskutek zderzenia z astero-
ida. (Autorzy hipotezy przyznajq jednak: "Nie
udato sie nam ustali¢ jakiego$ jasnego ob-
serwacyjnego testu dla tego modelu".)
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Mars ma dzisiaj niezwykle rzadkq at-
mosfere. Jednak z réznych powodéw uczeni
chcg, by Mars miat w przeszio$ci gestq at-
mosfere. Jak juz sie czytelnicy mogg domy-
$li¢, za zmiane odpowiada zderzenie z ma-
sywng, asteroidg. Wskutek zderzenia Mars
utracit pole magnetyczne i atmosfera mar-
sjanska zostata rozproszona przez wiatr
stoneczny.

Jowisz posiada wiele "nieregularnych"
ksigzycow. Wiekszo$¢ z nich krazy wokot
Jowisza w kierunku przeciwnym do kierunku
rotacji tej planety. Wedtug hipotezy mgtawi-
cowej zaden z nich nie mogt powsta¢ na
obecnej orbicie. Wiekszo$¢ uczonych wie-
rzy, ze obiekty te powstaly gdzie indziej i
zostaly grawitacyjnie przechwycone w poz-
niejszym czasie. Ale takie przechwycenia sg
skrajnie nieprawdopodobne: "Zaden z suge-
rowanych mechanizméw [..] nie pasuje
przekonujaco do charakterystycznych cech
tych nieregularnych satelitow. Nie zidentyfi-
kowano takze zrodta tych satelitow". [2] A
znamy obecnie ponad 90 nieregularnych
ksiezycdw Jowisza. Ulubionym sposobem
rozwigzywania zagadki, jak powstaty te ksie-
zyce, jest odwolywanie sie do zderzen z
innymi obiektami kosmicznymi. W modelu
Tsiganisa planety zewnetrzne migrowaty w
pierwotnym dysku planetezymalnym, prze-
chodzac blisko siebie, co powodowato prze-
chwytywanie obiektow z tego dysku. Jowisz
jednak w tym modelu nie notowat bliskich
spotkan z planetami zewnetrznymi, co zna-
czy, ze jego nieregularne ksiezyce musiaty
powsta¢ na innej drodze. Jednak "pierwotny
rozktad pod wzgledem wielko$ci nieregular-
nych ksiezycdw musiat znacznie ewoluowaé
pod wptywem zderzen, tworzac w koncu ich
obecne populacje". [3]

Saturn réwniez posiada wiele nieregu-
larnych ksiezycéw. Ich istnienie wyjasnia si¢
takze jako wynik przechwycen i zderzen.

Uran wiruje wokot swojej osi inaczej
niz inne planety, gdyz ta o$ jest rownolegta
do ptaszczyzny orbity wokotstonecznej. Uran
wiec "toczy sie" na orbicie jak pitka turlajaca
sie po murawie boiska albo jak wprawiona w
ruch beczka. Ta cecha wedlug hipotezy
mgtawicowej nie mogta powstaé wskutek
mechanizmu tworzacego planety. Dlatego
uczeni uwazajg, ze Uran pierwotnie miat
"normalnie" skierowang o0$ obrotu, ale jaka$
pozniejsza kolizja spowodowata, ze obrécit
sie na bok. Dopiero wtedy przechwycit swoje
ksiezyce, poniewaz ich orbity wokdt Urana
sg skierowane ukos$nie wzgledem ptaszczy-
zny orbity Urana wokét Storica. Jednym z
ksiezycow Urana jest Miranda. Aby wyjasni¢
jej wasnosci, niektorzy astronomowie odwo-
lujq sie nie do jednego czy dwu zderzen, ale
do co najmniej dwunastu. [4]

Wokét Neptuna krazy po wstecznej
orbicie wielki ksiezyc o nazwie Tryton. Po-
niewaz jego orbita niezgodna jest z hipotezg

Kanta-Laplace'a, problem ten wyjasnia sie,
réwniez odwotujac sie do kosmicznego zde-
rzenia. Wedtug jednej z wersji tego wyja-
$niania Tryton byt ksiezycem planety o na-
zwie Amphitrite, dopoki Neptun nie skradt jej
tego ksiezyca. Oczywiscie dzisiaj planety o
nazwie Amphitrite nie ma. Nie ma tez po niej
$ladu. A dlaczego? Ano dlatego, ze zderzyta
sie ona z Neptunem lub z Uranem i ulegta
zniszczeniu. [5]

tatwo zauwazy¢, ze kosmiczne zde-
rzenia sg potrzebne do wyjasnienia diugiej
listy probleméw, z jakimi boryka sie hipoteza
mgtawicowa powstania Uktadu Stoneczne-
go. Kreacjonistom czesto stawia sie¢ zarzut,
ze wierzg w potop Noego, katastrofe, ktora
wydarzyta sie dawno temu i jest niepowta-
rzalna, a przez to wiara w nig znajduje sie
poza naukg. Ale jesli ewolucjonistéw razi ta
jedna katastrofa, to dlaczego spokojnie od-
wolujg sie do niekoficzacej sig serii réwniez
niepowtarzalnych katastrof, ktérych wymaga
hipoteza mgtawicowa?

Nauka podobno oparta jest na materia-
le empirycznym. Ale jakim materiatem empi-
rycznym dysponujg uczeni, ktdrzy méwig o
tylu kosmicznych zderzeniach w zamierz-
chlej przesziosci?

Oczywiscie, kreacjonisci nie zaprze-
czaja, ze w naszym uktadzie stonecznym
zachodzity zderzenia kosmiczne. [6] Ich
pozostato$ci widzimy w wielu miejscach.
Sporo ciat niebieskich, w tym sama Ziemia,
ma kratery i baseny impaktowe. Wiemy, ze
te zderzenia zaszly, gdyz pozostaly po nich
$lady. Ale wigkszo$¢ kosmicznych zderzen
potrzebnych do ratowania hipotezy mgtawi-
cowej takich $ladow nie pozostawita.

Jest nawet przeciwnie. Na przykfad
niedawna analiza gruntu ksiezycowego
ujawnita, ze Ksiezyc nie mégt powstat z
gigantycznego zderzenia pierwotnej Ziemi z
planetoidg wielkosci Marsa. W gruncie ksie-
zycowym odkryto mianowicie wode. Jednak
jesli Ksiezyc uksztattowat sie w wyniku gi-
gantycznej kolizji, to nie powinno jej tam
by¢: "Trudno wyobrazi¢ sobie scenariusz, w
ktérym jakie$ gigantyczne zderzenie topi
catkowicie Ksiezyc, a jednoczes$nie pozwala
mu utrzymac jego zasoby wody. To napraw-
de jest bardzo trudny wezet do rozplatania” -
orzekt Erik Hauri, geochemik z Wydziatu
Magnetyzmu Ziemskiego Carnegie Institu-
tion w Waszyngtonie. [7] Innym przyktadem
sq ksiezyce Urana, ktdre uniemozliwiajg
przyjecie pogladu, ze 0§ wirowania planety
przechylita sie wskutek zderzenia planety z
obiektem kosmicznym.

Ewolucjoniéci posuwajg sie tak daleko,
ze wymyslaja, a nawet nazywajg nieistnieja-
ce planety, dla ktorych takze nie ma empi-
rycznie wykrywalnych $ladéw. Wszystko to
przekonuje, ze choC ewolucjoniéci twierdza,
ze konstruuja naukowe modele, to rzeczywi-

stos¢ jest inna. Uktad Stoneczny - czyli fak-
tyczny materiat empiryczny - ma wiasnosci
niezgodne z hipotezg mgtawicowa. Aby jg
uzgodni¢ z faktami, ewolucjonistyczni astro-
nomowie zmuszeni sg odwotywa¢ sie do
wymyslonego dtugiego szeregu "takich so-
bie bajeczek".
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Jaki status miafaby Polska, gdybysmy
potrafili lepiej wykorzystywac nadarzajace
sie w naszej historii szanse?

Na to i wiele innych waznych pytar dopowia-
da Jarostaw Kozakowski, Autor ksigzki ,Pro
patriae gloria”. Gratulujemy Panu Jarostawo-
wi, ktéry goscit takze na naszych famach,
pierwszej pozycji ksigzkowej. Panstwa zache-
camy do lektury. Edycja: luty, zakup: Empik,
merlin.pl, cena: 29,90 zt. red.

Jarostaw Rozakowshi
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