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Nasi wieloletni Czytelnicy pamietaja publikowany przez kilka lat na famach miesigcznika ,Duch Czaséw”, cykl artykulow
Mieczystawa PAJEWSKIEGO, pn. ,,Z problematyki biblijnego i naukowego kreacjonizmu”. Potem material ten
zostat wydany w formie ksiazki (, STWORZENIE CZY EWOLUCJA?”, Wydawnictwo ,Duch Czasow” 1992), ktéra zostata
przyjeta z duzym zainteresowaniem i wysoko oceniona. Obecnie, korzystajac z zyczliwosci i otwartosci Autora, rozpo-

Od redakgji:

czynamy publikacje serii krotkich tekstow kreacjonistycznych, pod wspolnym tytulem — Kreacjonizm.

Mieczystaw Pajewski

Dwa podstawowe modele

Istnieja dwa, zasadniczo odmienne, skrajnie prze-
ciwne wyjasnienia pochodzenia Wszechswiata i zy-
cia we Wszechswiecie. Kazde z tych wyjasnien
jest swiatopogladem czy filozofig, filozofia pocho-
dzenia i przeznaczenia, zycia i sensu zycia. Jed-
nym z tych swiatopogladéw jest naturalizm — prze-
konanie, ze Wszechswiat jest wewnetrznie zwar-
ty, ze wszystkie ciagi przyczynowo-skutkowe nie
wykraczaja poza WszechSwiat. Najbardziej znang
odmiang naturalizmu jest ewolucjonizm. Glosi on,
ze zaréwno sam Wszechswiat, jak i wszystko, co
w nim znajdujemy, bez wzgledu na jego ztozo-
nos¢, jest wynikiem dziatania jedynie naturalnych
procesow przyrodniczych. Prawa przyrody, czas
i przypadek to wszystko, czego ewolucjonisci po-
trzebuja, by wyjasnic¢ istnienie i funkcjonowanie
kazdego istniejacego uktadu. Sadzi si¢ czasami, ze
ewolucjonizm odnosi si¢ tylko do ukladéw ozy-
wionych. Ale to nieporozumienie. Wybitni ewolu-
cjonisci nie ukrywaja, Ze pojecie to odnosza do
catego Wszechswiata i wszystkiego, co si¢ w nim
znajduje.

W ciggu stu lat od czasu powstania

Obraz Swiata dzisiejszego cztowie-
ka zdominowany jest przez wiedze, ze
Wszechswiat, gwiazdy, Ziemia i wszyst-
kie byty ozywione ewoluowaly w trak-
cie dtugiej historii, ktéra nie zostata za-
programowana czy z gory wyznaczo-
na, historii ciggtej, stopniowej zmiany
ksztaltowanej przez bardziej lub mniej
kierunkowe procesy przyrodnicze
zgodne z prawami fizyki. Ewolucja
kosmiczna i ewolucja biologiczna maja
wiele wspdlnego.?

a zgadzali si¢ z nim inni wielcy ewolucjonisci:

Ewolucja obejmuje wszystkie stadia
rozwoju Wszechswiata: rozwdoj ko-
smiczny, biologiczny iludzki czyli kul-
turowy. Wysitki ograniczenia pojecia
ewolucji do biologii sg nieuzasadnio-
ne. Zycie jest wytworem ewolugcji przy-
rody nieorganicznej, a czlowiek jest
wytworem ewolucji zycia.?

darwinizmu pojecie ewolucji stosowa-
no nie tylko do swiata ozywionego, lecz
rowniez do nieozywionego. Mowimy
wiec o ewolugji calego Wszechswiata,
Ukladu Stonecznego i Ziemi (...).

Wedtug ewolucjonizmu wszystkie organizmy po-
wstaly z jakiegos jednokomorkowego organizmu,
ktory w zamierzchlej przesztosci pojawit sie w swie-
cie nieozywionym. Poglad ten G.A. Kerkut, brytyj-
ski ewolucjonista i fizjolog, nazwal ogolna teoria
ewolucji:

Takiego zdania jest najwigkszy zyjacy dzis ewo-
lucjonista, Ernst Mayr: (...) teoria, ze wszystkie formy zy-

cia w Swiecie pochodzg od jednego
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Zrodha, ktory sam wywodzi sie z ja-
kiejS nieorganicznej formy.*

Drugim, alternatywnym i opozycyjnym wobec
pierwszego Swiatopoglgdem, jest nadnaturalizm.
Nadnaturalizm kwestionuje przekonanie, ze
Wszechswiat w jego materialnej znanej postaci jest
wszystkim, co istnieje. Najbardziej znang postacia
nadnaturalizmu jest kreacjonizm — poglad, Zze sam
Wszechswiat, jak i pewne uklady i struktury we-
wnatrz niego (ale nie wszystkie ani nawet nie wiek-
sz0s8¢!) sa rezultatem projektu, celowego i rozmysl-
nego dziatania nadnaturalnego (czyli nadprzyrodzo-
nego) Stworcy, ktory od czasu do czasu ingeruje
bezposrednio w bieg zdarzen Wszechswiata. Wy-
mienia si¢ co najmniej trzy, a najczesciej znacznie
wiecej kluczowych z punktu widzenia kreacjoni-
stow momentéw w historii Wszechswiata: stwo-
rzenie Swiata, stworzenie zycia i stworzenie czlo-
wieka. Dla kreacjonistéw wiec Wszechswiat nie
jest wewnetrznie zwarty, nie wszystko, co w nim
istnieje, da si¢ wyjasni¢ przez odwolanie si¢ do
ciagéw przyczyn i skutkow mieszczacych sie w sa-
mym Wszechswiecie.

Ewolucjonizm i kreacjonizm sa dwoma jedyny-
mi mozliwymi ujeciami pochodzenia Swiata, zycia
i czlowieka. Stwierdzaja to zaréwno ewolucjoni-
sci,’ jak ikreacjonisci.® Jeden z tych dwu filozo-
ficznych modeli musi by¢ prawdziwy. Znaczy to,
ze albo wszystko mozna wyjasni¢ przy pomocy
samych tylko proceséw przyrodniczych, albo cze-
gos tak nie mozna wyjasnic. Jesli wszystko mozna
wyjasni¢, prawdziwy jest ewolucjonizm. Jesli cze-
€0S nie mozna wyjasni¢ i da si¢ uzasadnic¢ przeko-
nanie, ze nigdy nie bedzie mozna tego wyjasnic
w ten sposob, to — moéwia kreacjonisci — mozna
odwotac si¢ do czynnika nadnaturalnego. Bo prze-
ciez jakieS wyjasnienie musi istniec.

Mogg istniec i istnieja rozmaite odmiany mode-
lu ewolucjonistycznego i modelu kreacjonistycz-

nego, ale jako podstawowe istnieja tylko te dwa
modele. Najczesciej mowi sie o ewolucjonizmie
i kreacjonizmie, ale tez przeciwstawia si¢ projekt
— przypadkowi, teizm — naturalizmowi i materiali-
zmowi, itd. Ostatecznie sg to tylko rézne sposoby
wyrazania przekonania, Ze istnieja tylko dwa pod-
stawowe, alternatywne sposoby widzenia Swiata.

Ewolucjonizm najczesciej (ale nie wylaczniel)
wigze si¢ z naukowym obrazem Swiata, kreacjo-
nizm (réwniez nie wylacznie!) z religijnym. Ze
wzgledu na olbrzymi we wspolczesnym Swiecie
autorytet nauki niektérzy mysliciele religijni staraja
si¢ znaleZ¢ swoista ,trzecig drogg” — polaczy¢ ewo-
lucjonizm z kreacjonizmem. Najbardziej znanym
w Polsce jest arcybiskup Jozef Zycinski.” Aktywni
na tym polu byli inni, niezyjacy juz ksieza profe-
sorowie — Kazimierz Kiésak, Szczepan Slaga i Ka-
zimierz Kloskowski. Ale — podobnie jak jest z ,trze-
cia droga” w polityce — takie stanowisko zamiast
spodziewanego lgczenia zalet obu stanowisk, 13-
czy ich wady i stwarza nowe, ktérych nie bylo.
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