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Kreacjonizm.
XIV. Przeglad wybranych starogreckich
koncepcji ewolucyjnych

Darwin nie byt myslicielem i nie zapo-
czatkowat idei, ktdre stosowat.!

Wielu wspétczesnych zaskakuje informacja, Zze ewolucjonizm nie jest tworem
najnowszych czaséw. Darwin nie stworzyt, jak wielu przypuszcza, teorii ewolucji.
Stworzyt on tylko taka jej posta¢, ktdra powszechnie akceptowano w czasach nowo-
zytnych. W rzeczywistosci we wszystkich wyznaniach istniejacych we wszystkich
epokach historycznych mozna znalez¢ takie osoby, ktore w takim lub innym sensie,
mniej lub bardziej byly ewolucjonistami.?

Watki ewolucyjne pojawily sie po raz pierwszy okoto roku 700-650 p. Chr.
w greckiej prowingji Jonii (dzisiejsza zachodnia Turcja). Jesli przez ewolucje bedzie-
my rozumieli rozwdj od form prostszych do bardziej ztozonych, to pierwszym ewo-
lucjonista byt pierwszy uczony notowany z imienia w historii nauki. Tales z Miletu
podrézowal po Grecji wtasciwej, byt na Krecie i w Egipcie. Zatozyt on pierwsza
szkole filozoficzna. Podobno w 585 roku p. Chr. przewidziat za¢mienie storica. Od-
szedt od mitologicznych wyjasnien zjawisk przyrodniczych. Przed nim zjawiska te
wyjasniano odwotujac si¢ do czynnika spoza przyrody, boga zarzadzajacego danym
fragmentem swiata. Tales byl pierwszym myslicielem, ktéry zjawiska przyrodnicze
wyjasniat przy pomocy przyczyn istniejacych w tym swiecie. Stosowat wiec, jak sie
ja dzisiaj nazywa, zasade naturalizmu. Stanowi ona niekwestionowany fundament
dzisiejszego ewolucjonizmu, a niektérzy twierdza nawet, ze jest to najwazniejsze
zrodlo poparcia dla teorii ewolucji.* Zasade naturalizmu stosowali r6zni uczeni, ale
najczesciej niekonsekwentnie — jedne zjawiska przyrodnicze wyjasniali przyczyna-
mi przyrodniczymi, a inne — ingerencja Boga. Pierwszym uczonym, ktory zasade
te stosowal bez wyjatku, byt Karol Darwin. To podejscie do nauki udato mu sie na-
rzuci¢ wiekszosci dzisiejszych uczonych. *
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Tales byt nie tylko prekursorem stosowania zasady naturalizmu. Uwazat tez, ze
wszelkie zycie powstato i wyrosto z wody, co powtarza dzisiaj wiekszos¢ ewolu-
cjonistéw. Tales wyobrazal sobie, ze najpierw z wody powstaly rzeczy najprostsze,
a z nich bardziej skomplikowane. To znowu upodabnia go do dzisiejszych ewolu-
cjonistow.

Tales swoje poglady przekazywal uczniom, a ci z kolei — swoim uczniom. W ten
sposob nastepcy mogli modyfikowac i ulepsza¢ przekonania poprzednikow. Jeden
z ucznidw Talesa, Anaksymander (611-547 p. Chr.), wierzyl, Ze cata rzeczywistosc
wywodzi sie z tzw. bezkresu, substancji materialnej o nieokreslonych witasciwos-
ciach, nieokreslonych za wyjatkiem jednej — nieskonczonosci. Z tej pramaterii przez
wyodrebnianie sie przeciwienstw, na poczatku zimna i ciepta, powstaty rézne stany
skupienia. Najpierw najgestsza ziemia, potem woda, powietrze i w koncu ogien.
Stopniowo tez powstawaly formy roslinne i zwierzece, a jesli chodzi o te ostatnie, to
najpierw wodne, a potem ladowe, przy czym ladowe pochodza od wodnych — po
zrzuceniu tusek miaty one wyj$¢ na suchy lad. Zdaniem Anaksymandra ludzie po-
chodza od zwierzat. W najogodlniejszym zarysie odpowiada to pogladom dzisiej-
szych ewolucjonistow.

Jeden z kolejnych greckich filozoféw, Ksenofanes (VI/V w. p. Chr.) takze utrzy-
mywal, Ze zwierzeta ladowe pochodza od form wodnych. Jednak wspart to przeko-
nanie ciekawym argumentem: znajdowane w goérach i kamieniotomach muszelki
oraz $lady wodorostow $wiadcza, ze pewne czesci ladow znajdowaty sie niegdys$
pod woda. A wiec juz tak dawno, w starozytnosci, stosowano argumenty paleonto-
logiczne, by wesprze¢ teorie zmian $rodowiska i organizmow zywych. Doktadnie
tak, jak sie to robi dzisiaj.

Heraklit z Efezu, zyjacy w latach 540-475 p. Chr., utrzymywal, ze jedyna realnos-
cig jest zmiana, ze wszystko ciagle staje si¢ czyms innym. Nie mozna dwukrotnie
wejsc do tej samej rzeki — twierdzit — gdyz za drugim razem nie jest to juz ta sama
rzeka. Wszystko ptynie, wszystko sie zmienia, a ten uniwersalny proces ma dwie
strony, dwie fazy w sposéb ptynny zachodzace na siebie — powstawanie i giniecie.
Poglad Heraklita, ze indywidualne organizmy usituja utrzymac swoj aktualny stan
wbrew powszechnemu procesowi zniszczenia i odnawiania, przypomina Darwi-
nowska ,,walke o byt”.

Pierwsi filozofowie greccy utrzymywali, ze $wiat wytonit si¢ kiedy$ lub wylania
sie stale z jakiejs pramaterii. Réznili sie tylko pogladami, czym ta pramateria byta.
Tales utrzymywat, ze woda, Anaksagoras — tajemniczym bezkresem, Anaksyme-
nes — powietrzem, Ksenofanes — ziemia, Heraklit — ogniem. Empedokles, filozof
urodzony w jednej z greckich kolonii na Sycylii (490-435), potaczyt poglady swoich
poprzednikéw i uznat, ze wszystko, co istnieje, jest potaczeniem czterech pierwiast-
kéw, w sredniowiecznej polszczyznie zwanych zywiotami — wody, powietrza, zie-
mi i ognia. Lo6d ma duzo wody, ale mato ognia. Kamiert ma duzo ziemi, ale mato
wody itd. Te cztery pierwiastki facza si¢ najzupetniej przypadkowo w najrozmait-
szych proporcjach. Powstaje pytanie, dlaczego wobec tego nie widzimy wokot nas
wszystkich mozliwych potaczen zywiotdw. Odpowiedz Empedoklesa byta prosta.
Nie wszystkie uktady sa udane. Te nieudane sa skazane na zagtade, wyginiecie. Jesli
z przypadkowego potaczenia zywiolow powstat organizm, posiadajacy na przyktad
cztery nogi i pozbawiony glowy, to nic dziwnego, ze nie byt on zdolny do rozmnaza-
nia sie i nie pozostawil potomstwa. Skutecznie przezy¢ i rozmnazac si¢ mogty tylko
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te organizmy, ktdre przypadkowo powstaty wskutek udanego zestawienia czesci.
Najpierw te doskonatosc¢ osiagnely formy najprostsze, potem bardziej ztozone, a w
koncu — czlowiek.

Prosze zwrdci¢ uwage na teoretyczne elementy w tej wizji pochodzenia zycia.
Mamy do czynienia z wszechwladnym panowaniem przypadku i mamy do czynie-
nia utrwalaniem form przystosowanych do zycia oraz ginieciem form nieprzystoso-
wanych. Mowiac jezykiem dzisiejszych biologéw, mowa jest o przypadku, ktory de-
cyduje o charakterze organizmu, oraz o doborze naturalnym. Oczywiscie, szczegoty
tej starozytnej teorii ewolugji sa inne niz darwinowskiej (na przyktad Empedokles
sadzil, ze czlowiek wyewoluowat z roslin), ale kluczowe elementy sa identyczne
u Empedoklesa i u Darwina.

Zakonczymy ten przeglad starozytnych ewolucjonistow imieniem Demokryta.
Ten Grek, zyjacy w V i IV wieku p. Chr., stworzyt oprocz koncepcji atomistycznej,
z ktorej jest najbardziej znany, takze szczegdtowa i spdjna tzw. kauzalna koncepcje
nauki. Przed nim, ale i po nim, powszechnie sadzono, ze aby wyjasni¢ swiat, nalezy
odwotywac sie do rozmaitych rodzajow przyczyn, nie tylko do przyczyn spraw-
czych, ale i celowych. Procesy widoczne w $wiecie zachodza nie tylko wskutek uru-
chamiajacych je przyczyn sprawczych. Procesy te zawsze, jak uwazano, daza do
jakiego$ celu. I cel ten w pewien sposéb wptywa na bieg obecnych zdarzen. Poglad,
ze bieg zdarzen jest determinowany nie tylko przez przyczyny sprawcze, ale i przez
cele, nosi nazwe finalizmu lub teleologii (od tacinskiego stowa ,finis” i greckiego
stowa ,telos”, oznaczajacych cel). Demokryt zerwat z finalizmem, podobnie jak po-
nad dwa tysiace lat p6zniej Darwin. Dla nich obu w przyrodzie nie ma czegos takie-
go jak cel. I nie ma z tego samego powodu: obaj nie wierzyli w Boga czy bogow, obaj
byli ateistami. Demokryt, tak jak Darwin, uwazat, ze cata rzeczywistos¢ ma charak-
ter materialny, ze nie ma zadnych bytéw nadprzyrodzonych czy niematerialnych.
A w zwiazku z tym procesy przyrodnicze sq pozbawione celu. Ogdlna wizja rzeczy-
wistosci i sposobu jej wyjasniania u obu tych mysélicieli byla wiec identyczna.

Warto chyba wspomnie¢ o jeszcze jednym drobiazgu, taczacym Demokryta
i Darwina. Demokryt pierwszy bronil doktryny pangenezy, ktéra probowata wy-
jasnia¢ dziedziczenie cech (np. dzieci, ktoérych rodzice sq biali, same sa biale; dzieci,
ktorych rodzice sa Murzynami, majq czarng skdre). Demokryt sadzil, ze za dziedzi-
czenie odpowiedzialne sa czastki, ktdre z calego ciata przedostaja sie do nasienia
mezczyzny. Arystoteles pozniej bardzo fatwo obalil to przekonanie wskazujac, ze
dzieci, ktorego ojciec utracil reke, jednak rodza sie z obiema rekami (przypomina
to argument Weismanna skierowany przeciwko pogladom ewolucyjnym Lamarcka
w XIX wieku). Otéz Darwin miat bardzo podobne do Demokryta poglady z tym, ze
te czastki nazywal gemmulami.

* % o

Ewolucjonisci bardzo chetnie przedstawiaja swoja koncepcje pochodzenia form
zycia jako wspolczesna i przeciwstawiaja ja rzekomo przestarzatemu kreacjonizmo-
wi. Jezeli, drodzy Czytelnicy, spotkacie si¢ z taka argumentacja, mozecie spokojnie
wlozy¢ ja miedzy bajki. Ewolucjonizm ma takze starozytne pochodzenie i jeszcze
przed Chrystusem miat licznych i wyrafinowanych zwolennikow.



