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Rozregulowane zegary ewolucji

dzi oczywiscie o odpowiednio diugi czas, gdyz bez niego nie

broni si¢ darwinowski dobér naturalny, podstawowy mecha-
nizm ewolucji. Metoda datowania izotopowego okazala sig w tym
wzgledzie alibi dla ewolucjonizmu. Czy aby jednak doskonatym?

Datowanie izotopowe oparte jest na kilku zaloZeniach, Za$
same zaloZenia sg zgodne z oczekiwaniami ewolucjonistow. Bez
nich wyliczenia idace w miliardy lat wstecz nie bylyby mozliwe.
W pewnym skrécie izotopowe datowanie polega na okresleniu okre-
su polowicznego rozpadu pierwiastka promieniotworczego, ktory
w przypadku wegla "“C oficjalnie wynosi 5730 lat, za$ miliony, a
nawet miliardy lat w przypadku metody rubidowo-strontowej czy
uranowo-forowe;.

Poniewaz nikt nie jest w stanie przesledzic dzien po dniu procesu
rozpadu, wystarczajacy musi by¢ krétki okres i odpowiednio czuta
aparatura. Wiedy pozostaje juz tylko zmierzy¢, ile atomow rozpa-
da sie np. w ciagu miesiaca, a proste obliczenia dadza nam czas
polowicznego rozpadu danego pierwiastka. Obliczenia sg proste
przy zaloZeniu, iz §rednie tempo rozpadu promieniotwérczych
pierwiastkow jest procesem, ktérego funkcja jest stalg, czyli jest
takie samo w kazdym czasie. A jezeli tak nie jest?

W praktyce wyglada to jeszcze gorzej. Przede wszystkim chodzi
o stan okreslany uktadem zamknigtym. Zgodnie z tym zalozeniem,
promieniotworcze pierwiastki znajdowaty si¢ w skalach przez mi-
liony lat, nie ulegajac zadnym niszczacym czynnikom. Drugie zalo-
zenie opiera si¢ na przekonaniu, iz radioaktywne wskazniki rozpadu
nigdy nie ulegajg zmianie. Oba zaloZenia odrzucajg mozliwosé

Podslawuwym warunkiem potrzebnym ewolucji jest czas. Cho-

wplywu czynnikéw zewnetrznych. Wprawdzie ba-
dacze przyjmuja, ze wplyw jest, ale niewielki i nie ma
wigkszego znaczenia dla wynikow datowania. W istocie
pierwiastki promieniotworcze zawarte w skalach ulegaja zanie-
czyszczeniom, wymieszaniu, wietrzeniu i fugowaniu. Sg réwniez
poddane promieniowaniu kosmicznemu, ktére zmieniato sig¢ na sku-
tek zmian ziemskiego pola magnetycznego.

Dobrym przykiadem ilustrujacym blgdnos¢ przyjetych zatozen
jest datowanie metoda potasowo-argonowa. Przyjeto, ze proporcja
izotopéw potasu jest stala, zatem wiek znaleziska moze by¢ okre-
slany na podstawie proporcji produktow jego rozpadu — argonu-40 i
argonu-39 — ktora zawsze byla jak 300 do 1. Jednakze badania za po-
moca sond kosmicznych wykazaty, iz na Marsie stosunek ilosci argo-
nu-40 do argonu-39 jest o wiele wigkszy, natomiast na Wenus propor-
cja ta wskazuje na znacznie wigksza ilos¢ argonu-39, niz ma to miejsce
na Ziemi. A to oznacza, ze wskazniki rozpadu zalezg bezposrednio
od warunkéw panujacych w danym momencie i mogg si¢ zdecy-
dowanie rozni¢. Zatem datowanie metody potasowo-argonows u
samych podstaw chwieje si¢ i w zasadzie w obliczu nowych odkry¢
naukowych winno zosta¢ zdyskredytowane. Tak niestety nie jest. Po-
dobne zastrzezenia dotycza pozostalych metod datowania.

Reasumujac: bezsprzecznym faktem naukowym jest zjawisko
polowicznego rozpadu pierwiastkow promieniotwérezych. Nato-
miast czas, w ktérym nastgpuje 6w rozpad, jest kwestig czysto hi-
potetyczng, zas uzyskiwane ta metoda wyniki bezposrednio zaleza
od przyjetych wczesniej zalozen. Zatem trudno uznaé rezultaty
datowania izotopowego jako fakt naukowy. To jest bardzo bolesny
cios dla ewolucjonizmu.

JErzy KrzETOWSKI M



