Ewolucjonizm sponsorowany

W marcu BR. W RzymiE miala miejsce
naukowa konferencja zorganizowana
przez Papieski Uniwersytet Gregorian-
ski pod patronatem Papieskiej Komisji
ds. Kultury, a po$wigcona teorii ewolu-
cji. Media odtrabily ja jako finalne pod-
zyrowanie przez Watykan prawdziwosci
teorii ewolucji. W istocie parada mow-
cow, wsrod ktorych byli ateisei, agnostycy
i teistyczni ewolucjonisci, wyglaszata dwa
zasadnicze refreny: pierwszy to obowiaz-
kowa garsé kadzidla dla teorii ewolucji,
drugi to krytyka kreacjonizmu i teorii inte-
ligentnego projektu, portretowanych jako
czarnosecinna antynauka, antyteologia i
antyintelektualizm. Katolicey naukow-
cy reprezentujacy teorie inteligentnego
projektu — jak biochemik Michael Behe,
biolog Dean Kenyon czy profesor neu-
rochirurgii Michael Egnor — w ogéle nie
zostali na te konferencje¢ zaproszeni, w
przeciwienstwie do wianuszka ateistycz-
nych naukowcow, mogacych bez proble-
mu propagowac swoje tezy spod patrona-
tu szacownych watykanskich instytucji.

To nieco schizofreniczna sytuacja — jak
zauwazyl niedawno zmarly ks. Richard

John Neuhaus, zalozyciel miesiecznika
JFirst Things”. Z watykanskiej konferencji
wyklucza sig naukowcow, ktorzy — bazujac
na naukowych swiadectwach — rozpozna-
ja w naturze projekt, podobnie jak czyni
to doktryna Kos$ciola katolickiego odno-
szaca si¢ do stworzenia. W takim razie
ironizowal Neuhaus — co taka konferencja
robi pod Spizows Brama? ,Ktos moglby
trzezwo pomysle¢, ze celem marcowej
konferencji jest zapewnienie Kosciolowi
czystego weksla od tych, ktdrzy potepiaja
kazde odstepstwo od naukowej ideologii
jako antyintelektualizm”.

Podejrzenie Neuhausa okazuje sig jak
najbardziej zasadne. gdy dowiemy sig,
kto sponsorowal organizacje tejze kon-
ferencji — Fundacja Johna Templeto-
na. Celem jej dziatalnosci jest ,,godzenie
nauki i wiary”, a $rodkiem — rozwijanie
koncepcji teistycznego ewolucjonizmu
przy wspolpracy takich osobistosci jak
byly dominikanski zakonnik, a obec-
nie znany ewolucyjny biolog, Francisco
Ayala. Fundacja zaproponowala orga-
nizacje i pokrycie duzej czeSci kosztow
omawianej konferencji, jednakze pod

pewnymi warunkami. Juz Kilka mie-
siecy temu postawiono sprawe jasno:
zadnych naukowcow kojarzonych z
teorig inteligentnego projektu; jedyna
dopuszezalng do dyskusji teoria bedzie
ewolucjonizm, a jedyna dopuszczalng
krytyka — krytyka kreacjonizmu. Tro-
che to podobne do starej anegdoty, gdzie
na pytanie, czy w Zwiazku Sowieckim
wolno krytykowaé rzad. odpowiedz byla
jasna; wolno — ale amerykanski.

Jak krotko wyjasnit Bruce’owi Chapma-
nowi z Discovery Institute jeden z oficjeli
stojacych za konferencja: kto placi, ten wy-
maga. Stusznie, tylko ze w tym przypad-
ku rzymska konferencja nie odzwierciedla
akceptacji Kosciota dla teorii ewolucji, ale
jedynie slabos¢ niektorych watykanskich
instytucji wobec pokusy mamony.

Oczywiscie konferencja ta nie ma zadnego
doktrynalnego przetozenia. Dla katolikow
w kwestii stworzenia weiaz aktualne jest to,
co strescil Benedykt XVI w swojej homi-
lii podezas uroczystej inauguracji swojego
pontyfikatu: ,,Nie jesteSmy jakim$ przy-
padkowym i bezsensownym produktem
ewolucji. Kazdy z nas jest wyrazem mysli
Bozej. Kazdy z nas stal si¢ upragnionym,
ukochanym i wreez Koniecznym”,

MicHaL OsTROWSK! B



