Dr Gerald E. Aardsma *

Mity dotyczgce wyznaczania wieku
na podstawie wegla radioaktywnego

Dziedzina wyznaczania wieku na podstawie wegla radioaktywnego
znacznie si¢ skomplikowala technicznie w poréwnaniu z prostota, charak-
teryzujaca ja podczas jej wprowadzenia przez Libby'ego w koncu lat 1940-
tych. Nie jest dlatego niespodzianka, ze wsrod kreacjonistow i1 ewolucjo-
nistéw — zaréwno laikow, jak i uczonych bezposrednio nie pracujacych w
tej dziedzinie — wystepuje wiele btednych koncepcji na temat, co mozna lub
czego nie mozna dokonaé przy pomocy wegla radioaktywnego, albo co przy
jego pomocy wykazano lub nie wykazano. W niniejszym artykule zajmuje¢ si¢
najbardziej powszechnymi btednymi pogladami w sprawie datowania przy
pomocy wegla radioaktywnego i tam, gdzie to wtasciwe, daje korygujacy
aktualny naukowy komentarz kreacjonistyczny.

MIT nr 1. Wegla radioaktywnego uzywa si¢ do wyznaczania wieku skal,
co umozliwia uczonym ustalenie wieku Ziemi.

Weglaradioaktywnego nie uzywa si¢ do wyznaczania wieku skat czy
do ustalania wieku Ziemi. Ci, ktorzy wierza, ze Ziemia liczy sobie miliardy
lat, uzywaja innych metod datowania radiometrycznego jak potasowo-argo-
nowej czy rubidowo-strontowej. Wegiel radioaktywny nie jest odpowiedni

* Dr Aardsma jest kierownikiem Wydziatu Astro/Geofizycznego w
Instytucie Badan Kreacjonistycznych. Otrzymat stopien doktora na Uniwer-
sytecie w Toronto, prowadzac badania ze spektrometrii masowe;j przy uzyciu
akceleratora, nowej techniki szeroko obecnie uzywanej w datowaniu przy
pomocy qula radioaktywnego.
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do tego celu, poniewaz mozna go stosowac tylko: a) w skali tysiecy lat, oraz
b) do szczatkdw niegdys zyjacych organizméw (z matymi wyjatkami, wsrod
ktérych nie ma skat).

MIT nr 2. Datowanie w oparciu o wegiel radioaktywny ustalilo wiek nie-
ktorych materialow organicznych (np. pewnych zléz torfu) na ponad
50 000 lat, powodujac, ze koncepcja mlodej Ziemi (6 000 do 10 000 lat)
stala si¢ niemozliwa do utrzymania.

W przypadku pewnych substancji organicznych otrzymujemy wiek
ponad 50 000 "lat radioweglowych". Jednak nalezy wprowadzi¢ réznice
miedzy "latami radiowgglowymi" a latami kalendarzowymi. Te dwie miary
czasu bedg si¢ pokrywaty, jesli stuszne sg wszystkie zalozenia, przyjmowane
w konwencjonalnej technice datowania stosujacej wegiel radioaktywny.
Poréwnania wyznaczonego historycznie wieku starozytnych wytworow (np.
z Egiptu) z ich wiekiem radioweglowym wykazalo, ze lata radiowgglowe 1
lata kalendarzowe nie sg identycznie nawet dla ostatnich 5 000 lat kalen-
darzowych. Poniewaz nie istnieja zadne materiaty o godnym zaufania wieku
ustalonym historycznie, ktére miatyby wiecej niz 5 000 lat, nie mozemy
okresli¢ zwigzku lat radioweglowych z latami kalendarzowymi dla obiektow,
dla ktorych wyznaczono wiek dziesigtkow tysiecy lat radioweglowych. Tak
wiec jest mozliwe (a przyjawszy Potop, prawdopodobne), ze materialy o
wieku radiowegglowym wynoszacym dziesiatki tysigcy lat radioweglowych,
maja duzo mniejszy prawdziwy wiek lat kalendarzowych.

MIT nr 3. Wiek skorupek zywych mieczakow stodkowodnych zostal
wyznaczony metoda wegla radioaktywnego na ponad 1 600 lat, poka-

Zujac wyraznie, ze technika takiego datowania nie jest poprawna.

Skorupki zywych migczakoéw stodkowodnych moga i1 czesto daja
niepoprawne wyniki, jesli ich wiek mierzy si¢ metodg wegla radioaktyw-
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nego. Jednak znany jest tego powod i problem jest ograniczony jedynie do
kilku szczeg6lnych przypadkow, z ktorych migczaki stodkowodne sg naj-
lepiej znanym przyktadem. Nie mozna wnioskowaé na tej podstawie, ze
techniki datowania przy uzyciu wegla radioaktywnego sa generalnie nie-
poprawne.

Problem z migczakami stodkowodnymi powstaje dlatego, poniewaz
organizmy te pobieraja ze swego srodowiska atomy wegla, ktorych uzywaja
do budowania swoich skorupek. Jesli woda ta ma kontakt ze znacznymi
ilosciami wapienia, to begdzie zawiera¢ wiele atomow wegla z rozpusz-
czonego wapienia. Poniewaz wapien zawiera mato albo wcale nie zawiera
wegla radioaktywnego, skorupki migczakdéw beda zawieraty mniej wegla
radioaktywnego, niz byloby to w przypadku, w ktérym pobieraja one swoje
atomy wegla z powietrza. To powoduje, ze skorupka migczaka ma sztucznie
duzy wiek radioweglowy.

Problem ten, znany jako "efekt zbiornika" (reservoir effect), nie ma
wielkiego praktycznego znaczenia dla datowania radioweglowego, ponie-
waz wigkszos¢ materiatow, uzytecznych do datowania radioweglowego 1
interesujacych archeologi¢, pochodzi z organizmoéw ladowych, ktore osta-
tecznie pobieraja swoje atomy wegla z powietrza, a nie z wody.

MIT nr 4. Znaleziono probki wegla o wieku radioweglowym
wynoszacym tylko 20 000 lat badz mniej, dowodzac w ten sposob nie-
dawnego pochodzenia paliw kopalnych, powstalych przypuszczalnie w
trakcie Potopu.

Nic mi nie wiadomo o jakimkolwiek autentycznym badaniu, ktore
popieratoby to twierdzenie. ROwniez nie pokrywa si¢ to z tym, co krea-
cjonistyczni uczeni aktualnie przewiduja, opierajac si¢ na naszym rozumieniu
wplywu Potopu na wegiel radioaktywny.

Jednak nietrudno si¢ domysli¢, jak takie twierdzenie mogtoby si¢
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pojawic. Istnieja dwie cechy instrumentalnego pomiaru wegla radioak-
tywnego, ktore — jesli niezorientowany obserwator jest ich nieSwiadomy —
moga tatwo doprowadzi¢ do takiej idei.

Najpierw, kazdy instrument zbudowany do mierzenia wegla radio-
aktywnego ma granicg, poza ktdrg nie jest w stanie oddzieli¢ sygnatlu, wy-
wolanego weglem radioaktywnym w préobcee, od sygnatu wywotanego pro-
cesami tta zachodzacymi w aparaturze pomiarowej. Nawet hipotetyczna
probka, nie zawierajaca absolutnie zadnego wegla radioaktywnego, zare-
jestruje odczyt, odbierajac sygnatly tha wewnatrz licznika. We wczesnej epoce
analizy radiowegglowej granica ta czgsto miescita si¢ w okolicy 20 000 lat
radioweglowych. W ten sposdb badacz mogt tylko powiedzie¢ o probkach z
niskim poziomem radiowggla, ze ich wiek byt wiekszy badz réwny 20 000
lat radioweglowych (czy podajac inng liczbg, zaleznie od czutosci swojej
aparatury). Niektorzy mogli by¢ tym samym wprowadzeni w btad, sadzac, ze
wiek probki okreslono na 20 000 lat radioweglowych.

Po drugie, tatwo jest zanieczysci¢ probke, zawierajacg bardzo mato
wegla radioaktywnego, takim weglem ze srodowiska badawczego, otrzy-
mujac rzekomy wiek radioweglowy duzo mniejszy niz faktyczny. Na przy-
ktad probka, ktorej prawdziwy wiek radioweglowy wynosi 100 000 lat, da
zmierzony wiek ok. 20 000 lat radioweglowych, jesli probke te zanieczysci
sie¢ wspolczesnym weglem w ilosci tylko 5% wagi wegla probki. Nie jest
trudno zanieczysci¢ probke weglem radioaktywnym, poniewaz jest on
obecny we wzglednie wysokiej koncentracji w powietrzu 1 w tkankach
wszystkich zywych organizmow, wlaczajac osoby uzywajace probki. Z tego
powodu nalezy przedsiewzia¢ szczegolne srodki ostroznosci przy pobieraniu
probek materiatow, zawierajacych jedynie niewielkie ilosci wegla radio-
aktywnego.

Doniesienia o niewielkim wieku radiowgglowym z16z wegla prawdo-
podobnie wyptywaja z niezrozumienia jednego lub obu tych dwu czynnikdw.
Pomiary dokonywane przy uzyciu specjalnie zaprojektowanej i doktadnie
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wykonanej aparatury oraz precyzyjne techniki pobierania prébek i obcho-
dzenia si¢ z nimi przynosza rezultat w postaci wieku radiowgglowego dla
antracytu ponad 70 000 lat, co jest granica czuto$ci tej aparatury.

MIT nr 5. Ciagle serie pierscieni drzewnych o okreslonym wieku objely
z grubsza ostatnie 10 000 lat, co jest zgodne z przyblizonym ich wiekiem
radioweglowym. Pokazuje to, ze konwencjonalna technika datowania
oparta o wegiel radioaktywny jest ogolnie poprawna.

Kilka dhugich chronologii pierscieni drzewnych skonstruowano spec-
jalnie po to, by skalibrowa¢ radioweglowa skale czasu. Na podstawie ra-
dioweglowego datowania kawatka drewna, ktorego wiek wyznaczono przez
zliczenie rocznych pier§cieni przyrostu drzewa, mozna zbudowac tabelg
kalibracyjna, umozliwiajaca przeliczanie lat radioweglowych na prawdziwe
lata kalendarzowe. Oczywiscie, tak skonstruowana tabela bedzie dawata
poprawna kalibracje, jesli chronologia pierscieni drzewnych, ktorej uzyto do
jej zbudowania, umiescita kazdy pierScien w prawdziwym roku kalenda-
rzowym, w ktorym on wyrdst.

Dhugie chronologie pierscieni drzewnych sa rzadkie (istniejg tylko
dwie, o ktorych wiem, zZe sg dostatecznie dlugie, aby zainteresowac specja-
listdow od technik wyznaczania wieku na podstawie wegla radioaktywnego)
oraz trudne do zbudowania. Budowano je wolno, dopasowujac wzorce
pierscieni drzew o r6znym wieku, zarowno zywych jak i martwych, z danego
miejsca. Jak mozna oczekiwaé, im dalej przedtuza si¢ chronologig¢ pier§cieni
drzewnych, tym trudniejsze staje si¢ znalezienie probek drzew, przy pomocy
ktorych mozna t¢ chronologie przedtuzy¢. Z literatury przedmiotu wydaje sie,
ze aby problem ten rozwigza¢, zwykle najpierw si¢ okresla radioweglowy
wiek duzej ilosci potencjalnych probek i wéwcezas wybiera si¢ te, ktore maja
odpowiedni wiek radiowgglowy, by wiaczy¢ je do chronologii pier§cieni
drzewnych. Taka procedura wprowadza pewna stronniczo$¢ do konstrukcji
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chronologii pierscieni drzewnych dla najdalszych tysiacleci, co moze
utrudni¢ dostrzezenie wszelkich nieoczekiwanych anomalii radiowgglo-
wych.

Nie jest jasne, w jakim stopniu to btedne koto wptyneto na ostateczne
kalibracje wegla radioaktywnego przy pomocy pierscieni drzewnych. Jak
dotad, nie zakonczyly si¢ sukcesem wysitki uczonych kreacjonistycznych,
aby otrzyma¢ surowe dane, z ktorych otrzymanoby najstarsza chronologi¢
pierscieni drzewnych, co pozwolitoby zbada¢ to mozliwe zrédto stronni-
czosci. Dopoki nie beda dostepne ogolnie dostepne surowe dane, kreacjonisci
majg prawo utrzymywac¢ wysoki stopien sceptycyzmu.

W kazdym razie tabele kalibracyjne, jakie utworzono na podstawie
pierscieni drzewnych, nie popieraja konwencjonalnego jednostajnego modelu
radiowgglowego, jaki wprowadzit Libby. Raczej udzielajg one poparcia idei,
ze w przeszlosci zachodzity znaczne perturbacje koncentracji wegla radio-
aktywnego.

MIT nr 6. Kreacjonisci sa jedynie zainteresowani obaleniem idei
datowania opartego na weglu radioaktywnym.

Kreacjoni$ci zainteresowani sg prawda. Obejmuje to wskazywanie na
stabe miejsca 1 blgdy w konwencjonalnej interpretacji wynikow otrzy-
mywanych przy uzyciu wegla radioaktywnego, jak tez sugerowanie lepsze-
go rozumienia tych wynikdéw, zgodnego z biblijnym, katastroficznym,
modelem historii Ziemi opartym na Potopie. W Instytucie Badan Kreacjo-
nistycznych (ICR) stale aktywnie poszukuje si¢ alternatywnych interpretacji
wystepujacych ilosci wegla radioaktywnego, nie bedacych w konflikcie z
doniesieniem biblijnym o przesztosci 1 buduje si¢ specjalne laboratorium
radiowgglowe, by bada¢ te¢ metodg.

Metoda radioweglowa niesie wyjatkowy potencjat dla badacza historii
Ziemi, ktory glosi stworzenie w nieodleglej przesztosci. Jest watpliwe, by

286



inne techniki datowania radiometrycznego, jak metoda potasowo-argonowa
czy rubidowo-strontowa, miaty kiedykolwiek duza warto$¢ czy interesowaly
"mlodoziemskiego" kreacjoniste, ktory chce rozwing¢ swoje rozumienie
przesztosci, poniewaz mozna je stosowac jedynie w skali milionow czy
miliardow lat. Wegiel radioaktywny natomiast mozna stosowa¢ w skali
tysiecy lat. Wlasciwe zrozumienie wegla radioaktywnego bez watpienia
przyczyni si¢ znacznie do rozstrzygnigcia takich kwestii, jak kiedy (i by¢
moze, dlaczego) wygingty mamuty, jak dtugo trwat okres lodowcowy po
Potopie, oraz jak wygladata ogdlna chronologia wydarzen od Potopu do
chwili obecne;.

Kreacjoni$ci nie tyle sg zainteresowani obaleniem metod datowania
opartych na weglu radioaktywnym, co na rozwijaniu wlasciwego ich ro-
zumienia, aby odpowiedzie¢ na wiele wlasnych pytan dotyczacych przesz-
tosci. Obecnie okazuje si¢, ze konwencjonalna technika datowania radio-
weglowego ma wzglednie mocng podstawe dla wieku mieszczacego si¢ w
ubiegtych 3 000 lat. Dla okreso6w wczesniejszych istniejg uzasadnione po-
wody, by kwestionowa¢ poprawno$¢ konwencjonalnych wynikéw i po-
szukiwac¢ alternatywnych interpretacji. 0

Gerald E. Aardsma

(Gerald E. Aardsma, Myths Regarding Radiocarbon Dating, Acts & Facts
1989, vol. 18, No. 3, Impact No. 189; za zgoda redakcji Acts & Facts z j¢z.
ang. thum. Mieczystaw Pajewski.)
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