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Podrêczniki stanu Alabama 
zawieraj¹ zastrze¿enie wobec

ewolucjonizmu

D³uga i zaciêta walka z dogmatycznym stylem nauczania ewolucjoniz-
mu przynios³a w jednym z amerykañskich stanów, Alabamie, oczekiwany
skutek, gdy 9 listopada w stolicy tego stanu, Montgomery, Rada do Spraw
Edukacji Stanu Alabama stosunkiem g³osów 6:1 zdecydowa³a, by do
podrêczników biologii dla szkó³ publicznych (pañstwowych) dodaæ stwierdze-
nie, mówi¹ce o hipotetycznej i niepewnej naturze ewolucjonizmu. Decyzja ta
idzie w œlad za podobn¹ z kwietnia 1995 roku, kiedy równie¿ zrewidowano
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materia³y dla nauczycieli, instruuj¹c ich tak¿e, by przedstawiali koncepcjê
pochodzenia jako teoriê, a nie fakt. 

Decyzja ta nie jest popieraniem religii czy kreacjonizmu. Dotyczy ona
jedynie tego, jak nale¿y nauczaæ ewolucjonizmu. Czy szko³y powinny
nauczaæ kontrowersyjnej idei, jakby by³a ona ustalonym faktem? Czy dane
empiryczne przemawiaj¹ce za i przeciw pojawi siê w salach szkolnych? Oto
tekst wspomnianego stwierdzenia:

Przes³anie
od Zespo³u Edukacji Stanu Alabama

Podrêcznik ten zajmuje siê
ewolucjonizmem, pewn¹ kontro-
wersyjn¹ teori¹, któr¹ niektórzy
uczeni przedstawiaj¹ jako naukowe
wyjaœnienie pochodzenia organiz-
mów ¿ywych takich jak roœliny,
zwierzêta i cz³owiek.

Nikt nie by³ obecny, gdy
pierwsze formy ¿ycia pojawi³y siê
na Ziemi. Dlatego ka¿de stwierdze-
nie na temat pochodzenia ¿ycia
powinno byæ traktowane jako te-
oria, a nie jako fakt.

S³owo "ewolucja" mo¿e
odnosiæ siê do wielu rodzajów
zmiany. Opisuje ono zmiany, za-
chodz¹ce w ramach gatunku. (Bia-
³e æmy na przyk³ad mog¹ "wy-
ewoluowaæ" w æmy szare.) Proces
ten jest mikroewolucj¹ i mo¿na go
zaobserwowaæ i opisaæ jako fakt.

"Ewolucja" mo¿e tak¿e odnosiæ siê
do zmiany jednego organizmu
o¿ywionego w inny, na przyk³ad
gadów w ptaki. Ten proces, zwany
makroewolucj¹, nigdy nie zosta³
zaobserwowany i powinien byæ
uwa¿any za mo¿liwoœæ teoretyczn¹.
Ewolucjonizm tak¿e jest rozumiany
jako nieudowodnione przekonanie,
i¿ przypadkowe, niekierowane si³y
utworzy³y œwiat ¿ywych organiz-
mów.

Istnieje wiele pytañ bez od-
powiedzi na temat pochodzenia
¿ycia, o których w twoim pod-
rêczniku nie ma mowy, w tym:
! Dlaczego g³ówne grupy

zwierz¹t pojawi³y siê w
zapisie kopalnym nagle?
(zjawisko to jest znane jako
"wybuch w kambrze")
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! Dlaczego przez d³ugi okres
czasu w zapisie kopalnym
nie pojawi³y siê ¿adne
g³ówne grupy organizmów
¿ywych?

! Dlaczego w zapisie kopal-
nym g³ówne grupy roœlin i
zwierz¹t nie posiadaj¹ ¿ad-
nych form przejœciowych?

! W jaki sposób wszystkie
organizmy o¿ywione zdo-
by³y taki kompletny i z³o-
¿ony zbiór "instrukcji", by
zbudowaæ swoje cia³o?

Pilnie studiujcie i miejcie
umys³y otwarte. Pewnego dnia byæ
mo¿e przyczynicie siê do rozwoju
teorii, jak organizmy ¿ywe pojawi-
³y siê na Ziemi.

Mo¿na by s¹dziæ, ¿e ¿aden nauczyciel z prawdziwego zdarzenia nie
bêdzie siê sprzeciwia³ wyjaœnianiu uczniom ró¿nicy miêdzy teori¹ i faktem,
jasnemu zdefiniowaniu terminów naukowych ani nie bêdzie popiera³ cen-
zurowania danych naukowych lub przeciwnych teorii, jak to siê obecnie
praktykuje. 

Mimo to agresywne ko³a ewolucjonistyczne wszczê³y kampaniê
przeciwko zastrze¿eniu Zespo³u Edukacji Stanu Alabama. Dowiadujemy siê
nawet, ¿e dobrze znane grupy, rzekomo broni¹ce "wolnoœci obywatelskich",
przygotowuj¹ siê do rozprawy s¹dowej przeciwko stanowi Alabama. Grupy
te uwa¿a³y dot¹d, ¿e nauczanie rywalizuj¹cych ujêæ tak, by s³uchacze sami
mogli zdecydowaæ, co ich bardziej przekonuje, jest pogwa³ceniem wolnoœci
obywatelskich, a najpe³niejsz¹ realizacj¹ tych¿e wolnoœci jest nauczanie
wy³¹cznie jednej doktryny, ewolucjonizmu. Teraz siê okazuje, ¿e zdaniem
tych ludzi nawet wspomnienie w¹tpliwoœci, jakie siê nasuwaj¹ przy teorii
ewolucji, jest niezgodne z wolnoœci¹. Amerykanie bêd¹ ich zdaniem w pe³ni
wolni, jeœli bêdzie siê ich tak nauczaæ ewolucjonizmu, by w ich g³owach
nawet nie mog³a powstaæ najmniejsza myœl, ¿e ewolucjonistyczny obraz
pochodzenia ¿ycia mo¿e byæ w¹tpliwy i niepewny. Ewolucjonizm (ateistycz-
ny, humanistyczny czy typu New Age) przez d³ugi okres czasu sprawowa³
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kontrolê nad amerykañskim szkolnictwem i jest zagro¿ony przez sam¹ tylko
wzmiankê o jakiejœ alternatywie. Wed³ug "Science" z 24 listopada 1995 roku,
s. 1305, profesor biologii, John Fransden, obawia siê innych takich jak w
Alabamie ataków na poziomie lokalnym. "Bardzo trudno zwalczyæ system
lokalny przy pomocy systemu lokalnego". W ten sposób samoutrwalaj¹ca siê
"elita" intelektualna odrzuca wp³yw wspólnot lokalnych na lokalne szko³y.

(Na podstawie artyku³u pt. Alabama Textbooks Include Evolution Disclaimer,
Acts & Facts January 1995, vol. 25, No. 1, s. 4-5, oprac. Mieczys³aw
Pajewski.)
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