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NAJWIEKSZY DOWOD

Powszechnym sposobem testowania sluszno$ci jakiej$ teorii naukowe;j
jest wyprowadzanie z niej przewidywan 1 woéwczas obmyslanie i
przeprowadzanie eksperymentdéw, by zobaczy¢, czy ich wyniki zgodne sg z
przewidywaniami. Na przyktad czego oczekiwalibyscie, gdyby ewolucjonizm
byt prawdziwy? Wedtug tej teorii zycie wyewoluowato z materii nieozywionej
wskutek dziatania tych samych proceséw przyrodniczych, jakie wystepuja
dzisiaj. Gdyby$my opierali si¢ tylko na tej teorii i niczego nie wiedzieli o nauce,
to w naturalny sposob oczekiwaliby§my znalezienia tego, jak zycie nadal
ewoluuje z materii nieozywionej. Skoro wspomniane procesy przyrody
wystepuja 1 dzisiaj, to powinny przynosi¢ te same wyniki.

Mozemy wigc oczekiwaé czyli przewidywac, ze gdyby model ewolucyjny
byl prawdziwy, to powinniSmy nadal znajdowa¢ zycie ewoluujgce z
nieozywionych zwigzkéw chemicznych. Gdyby mozna bylo wykaza¢, ze zycie
ewoluuje z nieozywionych zwigzkdéw chemicznych, to z pewnoscig zostatoby to
okrzyknigte za najwigkszy dowdd prawdziwosci modelu. I rzeczywiscie, pierwsi
ewolucjonisci, aby udzieli¢ poparcia swojej teorii, poszukiwali usilnie
swiadectwa, ze zycie nadal ewoluuje.

Nadzwyczajne wiadomosci zaczety krazy¢, kiedy wielu znanych
uczonych ogtlosito, ze odkryli zycie ewoluujace z mutu lezacego na dnie morza.
Wierzyli oni, ze odnalezli male jednokomorkowe organizmy bez jadra,
najprostsze ozywione struktury, jakie kiedykolwiek zyty na Ziemi. Z calg
pewnoscig mialo to by¢ brakujace ogniwo miedzy nicozywionymi zwigzkami
chemicznymi 1 bardziej ztozonymi organizmami jednokomorkowymi. Nazwano
je Monera.

Jakie zaktopotanie zapanowato wsrdd ewolucjonistow, kiedy si¢ okazato,
7ze Monera sg btgdem! Mut z dna oceanu przechowywano w alkoholu i pewne
chemiczne reakcje wywotaty koagulacje, ktore biednie uznano za organizmy
zywe. Byt to przypadek, kiedy zbyt szybko uwierzono w co$, poniewaz ludzie
chcieli, aby to co$ byto prawdziwe.

Poniewaz zycie nie ewoluuje dzisiaj z materii nieozywionej, model
ewolucyjny musi by¢ zmodyfikowany przy pomocy dodatkowych zalozen.



Mozna by je nazwa¢ warunkiem "tak, ale...". Tak, zycie wyewoluowato z
materii nieozywionej, ale wowczas warunki na Ziemi byty odmienne od tych,
jakie wystepuja obecnie. Czy jednak te warunki byly odmienne? Nie wiadomo;
jest to czysta spekulacja. Swiadectwo geologiczne przemawia przeciwko temu.
Te wszystkie dodatkowe zatozenia nosza pietno przystosowan ad hoc do
sytuacji, ze fakty nie pasuja do przewidywan wynikajacych z modelu
ewolucyjnego.

W przeciwienstwie do tego wyraznie widoczna jest prostota modelu
kreacjonistycznego. Nie musi on wyjasnia¢, dlaczego zycie nie ewoluuje dzisiaj
z materii nieozywionej; ten model przewiduje, ze zycie nie ewoluuje z czegos,
co zyciem nie jest. Zycie wedtug modelu kreacjonistycznego jest unikalnym
dzietem okresu stworzenia. Stworzenie dokonato si¢ na mocy unikalnych
procesow dzi§ juz nie wystgpujacych. Procesy przyrodnicze, jakie dzisiaj
obserwujemy, raczej konserwuja, zachowuja zycie niz je stwarzaja. Dlatego
kreacjonisci oczekuja, ze zycie nie powstaje dzisiaj spontanicznie na mocy
procesow przyrodniczych.
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