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W¹tpliwy  sukces
zagorza³ych  zwolenników  syntezy  ¿ycia

W 1952 roku biochemik Stanley Miller przeprowadzi³ to, co
og³oszono jako „pierwsz¹ laboratoryjn¹ syntezê zwi¹zków organicznych
przeprowadzon¹ w warunkach panuj¹cych na pierwotnej Ziemi”. 1 Eks-
peryment ten szeroko reklamowano jako œwiadectwo przemawiaj¹ce na rzecz
naturalistycznego wyjaœnienia pochodzenia ¿ycia. 2 Wspó³czesna teoria oraz
publikacje na ten temat nadal mocno opieraj¹ siê na Millerowskim
„dowodzie” spontanicznego powstania ¿ycia.

Z wielu powodów, w³¹czaj¹c
presti¿ Millera jako ucznia laureata
nagrody Nobla, Harolda Ureya, tylko
niewielu chcia³o kwestionowaæ wyniki
otrzymane przez Millera. Do tych, którzy
je kwestionowali, nale¿¹ Robert Shapiro,
Walter Bradley, Roger Olsen i Charles
Thaxton, 3 a ich zarzuty jeszcze nie do-
czeka³y siê odpowiedzi. Pozwolê sobie
krótko streœciæ te zarzuty.

     1 Stanley L. Miller, The Heritage of Copernicus, ed. by J. Neyman, MIT
Press, Cambridge, Mass. 1974, s. 228.

     2 Robert Shapiro, Origins: A Skeptic's Guide to the Creation of Life on
Earth, Simon & Schuster, New York 1986, s. 98-99.

     3 Shapiro, Origins..., s, 98-131; Charles B. Thaxton, Walter L. Bradley,
and Roger L. Olsen, The Mystery of Life's Origin: Reassessing Current
Theories, Philosophical Library, New York 1984, s. 42-66.
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Zwi¹zki syntetyzowane laboratoryjnie by³y g³ównie substancjami
smo³owatymi. W produktach koñcowych ujawnia³ siê tylko niewielki procent
(w najlepszym przypadku) aminokwasów, a z powsta³ych aminokwasów
wiêkszoœæ stanowi³y dwa najprostsze, glicyna i alanina. Chocia¿ troskliwie
kontrolowana „zupa” Millera tworzy³a osiem z dwudziestu aminokwasów
potrzebnych do zbudowania bia³ek, to powstawa³y one jako „mieszanka
racemiczna” (równe iloœci aminokwasów lewo- i prawostronnych). Z jakiegoœ
nadal nieznanego powodu jedynie lewostronnych aminokwasów mo¿na u¿yæ
do budowania bia³ek. ¯aden z aminokwasów Millera nie ³¹czy³ siê z innymi,
nie mówi¹c ju¿ o precyzyjnych sekwencjach wymaganych, by bia³ko
funkcjonowa³o.

Warunki eksperymentu Millera dalekie by³y od naturalistycznych.
Przygotowania do poszczególnych eksperymentów zajmowa³y wiele godzin,
jeœli nie dni. Wiêkszoœæ eksperymentów koñczy³o siê wynikiem negatywnym.
Warunki chemiczne utrzymywano jako mocno redukuj¹ce (znaczy to, ¿e
skrupulatnie starano siê, by œrodowisko pozbawione by³o tlenu), co niezgodne
jest z wiedz¹ na temat warunków panuj¹cych na Ziemi w czasie powstania
¿ycia.

Czterdzieœci trzy lata póŸniej Miller pragnie zademonstrowaæ
naturalistyczn¹ drogê wiod¹c¹ do syntezy nukleotydów, sk³adników
cz¹steczek RNA i DNA. RNA z bia³kami i DNA s¹ molekularnymi me-
chanizmami, umo¿liwiaj¹cymi organizmom wykonywanie pracy i roz-
mna¿anie siê. Cz¹steczki RNA sk³adaj¹ siê ze specyficznych sekwencji
tysiêcy czterech wzglêdnie prostych cz¹steczek (z których ka¿da zbudowana
jest z 32 do 36 atomów): adeniny, guaniny, cytozyny i uracylu plus cukru
rybozy. Cz¹steczki DNA sk³adaj¹ siê z sekwencji nawet milionów cz¹steczek
adeniny, guaniny, cytozyny i tyminy plus innego cukru, dezoksyrybozy.
Miller ze swoimi wspó³pracownikami zsyntetyzowali dwie z tych cz¹steczek,
adeninê i guaninê, w 1974 roku w eksperymentach laboratoryjnych w tzw.

321



„symulowanych warunkach pierwotnej Ziemi”. 4 Ale dalsze trzy cz¹steczki
¯ cytozyna, uracyl i tymina ¯ przez lata wymyka³y siê wszelkim wysi³kom.

29 czerwca 1995 roku Miller ze swym kolega, Michaelem
Robertsonem, og³osili o sukcesie. 5 Stê¿one roztwory cyjanooctoaldehydu i
mocznika podgrzane do temperatury 100F w zamkniêtym naczyniu w koñcu
dostarczy³y nieco cytozyny. Wówczas przez oddzielenie wody od cytozyny
badacze mogli wytworzyæ nieco uracylu. Miller i Robertson wyra¿aj¹
zaufanie, i¿ cz¹steczki te mog¹ powstawaæ w naturalnych warunkach.

Scenariusz, jaki proponuj¹, to p³ywowa sadzawka b¹dŸ laguna wody
morskiej wolno paruj¹ca pod wp³ywem gor¹cego po³udniowego s³oñca.
Wiadomo, ¿e takie sadzawki i laguny zawieraj¹ bardzo niskie stê¿enia
mocznika i cyjanoacetylenu. Eksperymenty laboratoryjne pokazuj¹, ¿e przez
oddzielenie wody od cyjanoacetylenu mo¿na wytworzyæ cyjanooctoaldehyd.
Dlatego, jak twierdz¹ Miller i Robertson, jeœli odpowiednia sadzawka czy
laguna wystarczaj¹co mocno jest ogrzewana i paruje, to wytwarzaæ siê bêd¹
cytozyna i uracyl.

Na ile realistyczne jest twierdzenie Millera i Robertsona, ¿e sadzawki
p³ywowe mog¹ produkowaæ wszystkie cztery sk³adniki, nukleotydy,
cz¹steczki RNA? Po pierwsze, przyznaj¹ oni w swoim artykule, ¿e
„symulowane warunki wczesnej Ziemi”, w których by³y syntetyzowane
pozosta³e dwa sk³adniki cz¹steczek RNA, adenina i guanina, wymaga³y raczej
mroŸnych warunków, a nie bliskich wrzenia. 6 Dlatego, jak podejrzewam, nie
mo¿emy oczekiwaæ, by ta sama sadzawka tworzy³a wszystkie cztery sk³adniki

     4 Stanley L. Miller and E. Orgel, The Origins of Life on Earth, Prentice-
Hall, Englewood Cliffs, N.J. 1974.

     5 Michael P. Robertson and Stanley L. Miller, An Efficient Prebiotic
Synthesis of Cytosine and Uracil, Nature 1995, vol. 375, s. 772-774.

     6 Robertson and Miller, An Efficient..., s. 773.
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RNA. Nie jest te¿ rozs¹dne przypuszczenie, by dwie blisko s¹siaduj¹ce
sadzawki wytworzy³y wszystkie cztery sk³adniki oraz konieczne cukry.
Podobnie nierozs¹dne jest oczekiwanie, by bogata w nukleotydy sadzawka
pozostawa³a wystarczaj¹co d³ugo bez zak³óceñ w odpowiednich warunkach
chemicznych, by cztery nukleotydy RNA zaczê³y siê ³¹czyæ ¯ i wi¹zaæ z
tylko prawoskrêtn¹ ryboz¹, jak tego wymaga ¿ycie.

Co wa¿niejsze, czy p³ywowe sadzawki naprawdê mog¹ wytwarzaæ te
nukleotydy? Istnieje olbrzymia ró¿nica miêdzy prac¹ zrêcznych chemików,
prowadz¹cych przez wiele lat skoncentrowane i dobrze sfinansowane badania,
by skonstruowaæ te sk³adniki w laboratoryjnych naczyniach, a przypadkiem,
jaki mia³ w pewnych naturalnie wystêpuj¹cych sadzawkach p³ywowych
spontanicznie wytworzyæ takie cz¹steczki. Jeœli scenariusz Millera i Ro-
bertsona ma coœ wspólnego z prawd¹, to powinniœmy móc znaleŸæ naturaln¹
sadzawkê wzglêdnie niezale¿n¹ od wspó³czesnego ¿ycia, gdzie mog³yby
spontanicznie powstawaæ adenina, guanina, cytozyna i uracyl.

Przypadkowo rzucane ceg³y nie zbuduj¹ budynku. ¯aden badacz
pochodzenia ¿ycia nigdy nie pokaza³, jak aminokwasy i nukleotydy mog¹ siê
zejœæ w naturalnych warunkach, by zbudowaæ bia³ka, cz¹steczki RNA i DNA
i by nastêpnie te z³o¿one cz¹steczki po³¹czy³y siê w odpowiednich miejscach
swej struktury i w odpowiednich warunkach œrodowiskowych, w³¹czaj¹c
¿ycie w tê ca³¹ sieæ cz¹steczek. NajwyraŸniej ¿ycie jest rezultatem intelektu
i mocy, a nie przypadkowych procesów przyrodniczych.

Hugh Ross

(Dr Hugh Ross, Questionable Success for Life Synthesis Diehards, Facts &
Faith 1995, vol. 9, No. 3, s. 4-5. Copyright © 1995 Reasons To Believe. Used
by permission of Reasons To Believe, P.O. Box 5978, Pasadena, CA. 91117
USA; z jêz. ang. t³umaczy³ Mieczys³aw Pajewski)
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