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Dr John D. Morris

Czy NASA odkry³a ¿ycie
w marsjañskich ska³ach?

7 sierpnia 1996 roku MASA og³osi³a, ¿e „odkry³a dane empiryczne
mocno sugeruj¹ce, ¿e ponad 3,6 miliarda lat temu mog³o na Marsie istnieæ
¿ycie” (komunikat prasowy NASA).

Analizowano meteoryt odkryty w Antarktyce w 1984 roku, o którym
siê s¹dzi, ¿e przyby³ z Marsa. Zespó³ uczonych z NASA i Uniwersytetu
Stanforda odkry³ „cz¹steczki organiczne przypuszczalnie marsjañskiego
pochodzenia; kilka mineralnych cech charakterystycznych dla aktywnoœci
biologicznej; oraz prawdopodobne mikroskopijne skamienia³oœci pierwotnych
organizmów podobnych do bakterii”. Pojedyncze odkrycia nie by³y same w
sobie zbyt wa¿ne, ale wszystkie razem sk³oni³y NASA do wydania wspom-
nianego oœwiadczenia. O odkryciach tych doniesiono przed opublikowaniem
kompletnych danych w artykule w Science z 16 sierpnia. Artyku³, jaki teraz
czytacie, zosta³ napisany po wydaniu oœwiadczenia przez NASA, ale przed
opublikowaniem artyku³u w Science i mogê w nim skomentowaæ jedynie
pierwotne doniesienia.

Przejrzyjmy najpierw wyg³aszane twierdzenia. Wspomniany meteoryt
jest ska³¹ wulkaniczn¹, o której twierdzi siê, ¿e ma sk³ad mineralny w³aœciwy
dla Marsa. Jest bardzo popêkany. Uwa¿a siê, ¿e niegdyœ Mars posiada³ wodê
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w stanie ciek³ym, która wype³nia³a pêkniêcia, przynosz¹c dwutlenek wêgla z
atmosfery. Oko³o miliarda lat póŸniej z nieo¿ywionych zwi¹zków chemicz-
nych i wytr¹conych wêglanów oraz sk³adników organicznych mia³o wyewo-
luowaæ proste ¿ycie. Niektóre z tych drobniutkich mikroorganizmów mia³y
ulec fossylizacji wi¹¿¹c siê ze ska³¹. Gdy w Marsa jakieœ 16 milionów lat
temu uderzy³a du¿a kometa lub meteoryt, wyrzuci³a tê ska³ê w przestrzeñ
kosmiczn¹, gdzie podró¿owa³a ona w ca³kowitej pró¿ni, a¿ 13 000 lat temu
wpad³a w atmosferê ziemsk¹ jako p³on¹ca kula, l¹duj¹c w Antarktyce.

Piêkna opowieœæ, ale czy prawdziwa? Przyjrzyjmy siê kilku sprawom,
oddzielaj¹c dok³adne prawdopodobnie obserwacje naukowe od interpretacji,
o których donosi³a prasa.

(1) Sk¹d wiadomo, jak zbudowane s¹ ska³y marsjañskie? L¹downik
Vikinga w 1976 roku przekaza³ drog¹ radiow¹ kilka danych chemicznych, ale
nie wystarczaj¹ one, by zidentyfikowaæ jakieœ ska³y jako pochodz¹ce tylko z
Marsa. Ka¿da ska³a wulkaniczna na Ziemi jest odmienna, dlaczego wiêc ska³y
marsjañskie mia³yby byæ wszystkie podobne do siebie i ró¿ne od ziemskich?

(2) Czy te daty s¹ poprawne? Radioizotopowe metody datowania s¹
notorycznie niewiarygodne. W meteorycie nazwanym Allende ¯ na którym
wykonano najwiêcej badañ dotycz¹cych jego wieku ¯ ka¿dy zwi¹zek
chemiczny dawa³ odmienny wiek. Nie mo¿na mieæ zaufania do wieku 4,5
miliarda, 3,6 miliarda, 16 milionów czy 13 tysiêcy lat, jakie stwierdzano w
badaniach.

(3) Czy uderzenie komety mog³o wyrzuciæ ska³y w przestrzeñ kos-
miczn¹, przezwyciê¿aj¹c przyci¹ganie grawitacyjne Marsa? Z fizycznego
punktu widzenia jest to mo¿liwe, ale w niewielkim stopniu. Trzeba mieæ
dobre œwiadectwo, zanim zaproponuje siê taki „daleki strza³”.

(4) Czy organiczne zwi¹zki chemiczne mog³yby oprzeæ siê wypa-
rowaniu przez 16 milionów lat w ca³kowitej pró¿ni? Czy mog³y przetrwaæ
wejœcie w atmosferê ziemsk¹? Czy w ci¹gu 13 000 lat przebywania na Ziemi
nie nast¹pi³o ¿adne zanieczyszczenie? Czy te wêglowe sk³adniki, które
przecie¿ podobne s¹ do pochodz¹cych ze Ÿróde³ nieorganicznych, rzeczy-
wiœcie s¹ organicznego pochodzenia?
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(5) Czy „skamienia³oœci” s¹ prawdziwymi skamienia³oœciami? S¹ one
skrajnie ma³e, „oko³o 1/1000 œrednicy ludzkiego w³osa”. Czy meteoryt
wielkoœci ziarna jest w stanie zachowaæ takie subtelne struktury?

Poprzednio NASA planowa³a wys³anie innego próbnika kosmicznego
na Marsa w listopadzie 1996 roku. Prezydent Clinton na tydzieñ przed 7
sierpnia wyda³ oœwiadczenie w tej sprawie, wzywaj¹c do planowania ekspe-
dycji kosmicznej i dostarczenia dodatkowych funduszy.

Jak mo¿na sobie wyobraziæ, œrodki masowego przekazu czyni¹ wiêcej
ha³asu wokó³ tej historii, ni¿ wielu ostro¿nych uczonych, z których wielu siê
ze sob¹ nie zgadza. Rozpaczliwy wysi³ek udowodnienia ewolucji bez Boga
t³umi u wielu zdolnoœæ do logicznego myœlenia. Przewidujê, ¿e wkrótce
uczeni odrzuc¹ tê ideê. Zanim to jednak nast¹pi, wiedŸcie, ¿e chrzeœcijañstwo
nie jest zagro¿one przez to odkrycie.

John D. Morris, Ph.D.
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