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Ken Ham
Do tego zmierzamy?

Co zrobilibyscie, gdyby duchowny w waszym kosciele tak rozpoczat
swoje kazanie:

Krzyz to nie jest Syn zastgpujacy mnie i odbierajace za mnie kare,

ktéra mnie si¢ nalezy. Taki poglad jest niemoralny. W kazdym razie

nikt nie moze cierpie¢ za winy §wiata.

Wyobrazmy sobie, ze wypowiadajac si¢ na temat zmartwychwstania
Chrystusa powiedziat on dalej tak:
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Te pojawienia si¢ po zmartwychwstaniu sg podobne do paranor-
malnych do$wiadczen zwanych czasami "werydycznymi halucy-
nacjami", jakie majg miejsce krotko po $mierci ukochanej osoby.

Smutne, ze takie wypowiedzi wystgpuja w kosciotach catego swiata
1 ze wielu w nie wierzy, przyjmujac bez pytania to, czego nauczaja ich przy-
wadcy religijni. Ludzie powinni krzycze¢: Herezja! Herezja!

Ostatnio, przebywajac w Anglii, otrzymatem ksigzke, zatytutowana
Confirmation Notebook — The Content of Christian Belief (Notatnik
konfirmacji — tre$¢ wiary chrzescijanskiej), napisang przez Hugha Mon-
tefiore, biskupa kosciota anglikanskiego (episkopalnego), najwigkszego
wyznania w Zjednoczonym Kroélestwie. Powiedziano mi, ze ksigzki tej, z
ktorej zaczerpnatem powyzsze cytaty, uzywa si¢ w wielu kosciotach ang-
likanskich z grupami przygotowujacymi si¢ do konfirmacji.l rzeczywiscie, na
odwrocie ksigzki znajduje si¢ nastepujace stwierdzenie: "Niewiele ksigzek
miato wigkszy wpltyw na przygotowanie si¢ do konfirmacji niz Confirmation
Notebook Hugha Montefiore".

Jak w kosciotach mozna nauczac¢ takiej antychrzescijanskiej doktryny,
gdy Biblia wyraznie stwierdza: "Tak i Chrystus, raz ofiarowany, aby zgltadzi¢
grzechy wielu (...)" (Hebr. 9:28); "On grzechy nasze sam na ciele swoim
ponidst na drzewo, abySmy obumartszy grzechom, dla sprawiedliwos$ci zyli;
jego since uleczyty was" (1 Piotra 2:24); "On tego, ktory nie znat grzechu, za
nas grzechem uczynil, aby$my w nim stali si¢ sprawiedliwoscig Bozg" (2 Kor.
5:21).

Autor wspomnianej ksigzki nie wierzy w dostowne zmartwychwstanie
ciata ani w dostownie rozumiane niebo czy piekto, jak zwykle to rozumiemy.
W rzeczywisto$ci posuwa si¢ on nawet do popierania hinduizmu, buddyzmu
1 innych religii panteistycznych.

Zmartwychwstanie jest, oczywiscie, centralnym punktem w tresci
ewangelii. Swicty Pawet apostot powiedziat: "A jesli Chrystus nie zostat
wzbudzony, daremna jest wiara wasza; jestescie jeszcze w swoich grzechach"
(1 Kor. 15:17).
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Jak przywodca religijny wyznania znanego na calym $wiecie moze
odrzucac istotne elementy doktryny chrzescijanskiej? Zawsze mowilisSmy, ze
gdy ludzie odrzucaja Ksiege Rodzaju, to prowadzi to do niewiary w reszte
Biblii. Jest tak dlatego, ze Ksigga Rodzaju jest podstawg reszty Biblii. Jesli
ksiega ta nie ma dostlownego charakteru, to doktryny chrzescijanskiej nie da
sie utrzymac.

Nawet humanis$ci rozumiejg znaczenie Chrystusa jako odkupiciela,
umierajgcego za nasze grzechy. Richard Bozarth w magazynie American
Atheist, luty 1978, napisal: "Jesli Jezus nie byl odkupicielem, ktory umart za
nasze grzechy, a to wtasnie wynika z ewolucjonizmu, to chrzescijanstwo jest
niczym". C6z wiec Hugh Montefiore méwi na temat Ksiggi Rodzaju?

Ogrdd Eden jest "mitem" czyli historyczng opowiescia zawierajaca
prawde duchowg. Z punktu widzenia antropologii jest bardzo nie-
prawdopodobne, by istnial Pierwszy Mezczyzna i Pierwsza Kobieta.
Ale ten "mit" zawiera wielkie prawdy. (...) Istoty ludzkie sg wynikiem
ewolucji 1 zostaly uksztaltowane przez dobdr naturalny. Egoizm 1
agresja byly istotne na kazdym etapie ewolucji. Ludzkie istoty w
naturalny sposéb dziedzicza ten egoizm ("grzech pierworodny"), bez
ktorego dzieci nie moglyby przetrwac.

Poniewaz wierzy w ewolucjg, przenosi Ksigge Rodzaju (i grzech) na
poziom "mitu". Jednak wierzy tez, ze to, co nazywa "mitem", przekazuje
prawde! Ale kto decyduje, jakie sa to "prawdy"? Poniewaz znaczenie cze-
gokolwiek zalezy od pochodzenia, to jesli pochodzenie jest mitem, wowczas
nikt nie moze okresli¢ tego znaczenia. Jest to sprawa, ktorej wielu przy-
wodcow koscielnych wydaje si¢ nie zauwazaé. Jesli zdarzenia opisane w
Ksiedze Rodzaju nie sa dostownie prawdziwe, to grzech i1 malzenstwo oraz
wiele innych spraw mozna zdefiniowac, jak si¢ chce. I to wtasnie doktadnie
czyni Montefiore.

Naturalnie, jesli Ksiega Rodzaju jest mitem, a czytelnik ma okresla¢
znaczenie rzeczy zaleznie od tego, jak interpretuje ten mit, to znaczenie to
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moze zmienia¢ si¢ od osoby do osoby oraz od epoki do epoki. Montefiore
mowi: "Nowy Testament nie jest nieomylny, ale jest wskazéwka 1 'norma’
kosciota. Oczywiscie, wymaga on ponownej interpretacji w kazdej epoce,
zwlaszcza dzisiaj".

Pamigtam pewien obiad z grupg pastorow w Anglii. Méwitem im, jak
bardzo fundamentalna jest Ksi¢ga Rodzaju dla reszty Biblii. Jeden z pastorow
wstat 1 rzekt: "(...) chcesz powiedzieé, ze jesli nie wierzymy w Genesis, to
znajdziemy si¢ na réwni pochytej, prowadzacej do niewiary w reszt¢ Pisma
Swietego?" "Tak, zdecydowanie tak", odrzektem. On pomyslat przez moment
1 powiedzial: "Ja jestem na tej rowni pochytej!"

W czasie moich podrozy mam sposobnos$¢ przemawiania do wielu
r6znych ludzi i przywodcoéw chrzescijanskich. Zasmuca mnie, ze tak wiele
0sob z kosciotow konserwatywnych méwi mi, ze ich pastor glosi bardzo
ewangeliczne kazania i naucza prawdziwej doktryny, ale nie zajmuje zde-
cydowanego stanowiska w sprawie Ksiegi Rodzaju czy Stworzenia. Do-
puszcza, ze dni stworzenia byty dtugimi okresami, albo ze potop za dni Noego
mial lokalny charakter, albo tez ze $mier¢ 1 przelanie krwi istniato przed
Adamem, a sam §wiat moze liczy¢ sobie miliardy lat.

Dla tych pastorow mam ostrzezenie: Przeczytajcie sobie ponownie, co
napisat Hugh Montefiore. On jedynie wyciaga logiczne i spojne wnioski ze
swego ewolucyjnego punktu wyjscia. Jest to ostateczny cel dla tych, ktorzy
odrzucaja prosta nauke Pisma swictego w Ksigdze Rodzaju 1 akceptuja idee
ewolucjonistyczne. Nawet chociaz mozemy sadzi¢, ze nie ma znaczenia, iz
pastor watpi w pewne aspekty Genesis, dopdki jego nauki doktrynalne wydaja
si¢ by¢ poprawne, to jest to poczatek konca! Kazdy chrzescijanin, kosciot czy
organizacja chrzescijanska, ktora zaczyna watpi¢ w fundamentalng ksiege,
moéwiaca o poczatkach, pozwala na "pekniecia", ktore w koncu doprowadza
do przepasci. Historia obfituje w organizacje i ko$cioty chrze$cijanskie,
obecnie calkowicie liberalne — koscioly, ktore niegdy$ byly konserwatywne
1 opieraly si¢ na Biblii, ale ktére zaczety od kompromiséw w sprawie wiary
w Ksiege Rodzaju.
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Oto dlaczego smuce si¢ liczbg szkot chrzescijanskich, ktore zezwalaja
na idee ewolucyjne i nie nauczaja fundamentalnego znaczenia Genesis.
Szkoty chrzescijanskie powstaty w rezultacie zwrocenia uwagi przez chrzes-
cijan, ze system szkot publicznych przyjat humanistyczng filozofie. W
wiekszosci przypadkow szkoty publiczne nauczaja ewolucji jako faktu i
zwykle nie zezwalaja na jakiekolwiek nauczanie kreacjonizmu. Chrzescijanie
muszg odbudowac system od samych fundamentéw. Ale jesli watpig w Ksigge
Rodzaju i przyjmujg ewolucjonistyczne idee, to skonczg na nauczaniu tego,
co przeczytaliScie w Confirmation Notebook. W koncu dojda do tego
samego, co szkoly publiczne. Pami¢tajcie, ze system szkot publicznych miat
niegdys chrzescijanski charakter!

Ken Ham

(Ken Ham, The Ultimate End, Acts & Facts June 1993, vol. 22, No. 6; za
zgoda Redakcji z jez. ang. thum. Mieczystaw Pajewski)
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