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Paul A. Bartz
Roznorodnosc¢ swiata ozywionego
z kreacjonistycznego punktu widzenia

Jesli Ziemia przed Potopem miata wzglednie cieply, wilgotny
jednostajny klimat, to jak wyjasnimy olbrzymie zr6znicowanie ekosystemow

— szczegoblnie klimat pustynny 1 arktyczny oraz istnienie roslin, ktore zdolne
sg do przezycia w tych srodowiskach?
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Jest to znakomite pytanie, gdyz dotyczy samego sedna debaty nad
pochodzeniem form zycia.

Zanim jednak zaczniemy odpowiada¢ na nie, musimy ustali¢ pod-
stawowe reguly. Jest to konieczne, gdyz odpowiedz na to pytanie ostatecznie
traktuje o mechanizmie ewolucji lub o jego braku. Poniewaz jak dotad nie
zaproponowano mechanizmu ewolucji, ktory bylby zadowalajacy dla catej
spotecznos$ci ewolucjonistow, nie moga oni na nie odpowiedzie¢ inaczej jak
tylko filozoficznie. Oto wlasciwa dla ewolucjonisty filozoficzna odpowiedz
na ten problem: ,,Poniewaz wiemy, ze ewolucja miala miejsce, wiemy, ze
rézne ekosystemy musiaty wyewoluowaé z mniej wyspecjalizowanych form”.

Rozumowanie to zaczeto uwazaé za naukowy ,,dowdd” na rzecz
ewolucji. Na ile mamy do czynienia z danymi empirycznymi, nie istnieje nie-
powatpiewalne $wiadectwo, ze tak moglo si¢ zdarzy¢. Wiele tak zwanych
dowodow, opartych na danych empirycznych, upadlo w $wietle nowej
wiedzy.

Wezmy dla przyktadu odpornos¢ na penicyling u pewnych mikrobdw.
Fakt, iz odkrywano coraz wigcej zarazkdw odpornych na penicyling, ewo-
lucjonisci interpretowali jako przypadek, gdzie zarazki ewoluowaly do postaci
nowej odmiany, odmiennej od poprzednio istniejgcych. Jednak dalsze badania
wykazaty, ze niewielkie fragmenty populacji tych mikrobow zawsze byty
odporne na penicyling. Ich liczebno$¢ byta niewielka w catej populacji,
poniewaz nie potrafity one sobie dawaé rade w zyciu tak jak te nieodporne.
Ale kiedy nieodporne zarazki zostaly przez penicyling usuni¢te z populacji,
zmienity si¢ warunki i odporne zarazki mogty si¢ dobrze rozwija¢ i zwigkszaé
swoja liczebno$¢.

Faktycznie nie miala tu miejsca zadna ewolucja. Odkryto tez, ze po
odpowiednim czasie do populacji odpornych zarazkéw przy nieobecnosci
penicyliny beda przenikaty zarazki nieodporne i w koncu przywrocony
zostanie stan rzeczy sprzed zastosowania penicyliny.

W kazdym takim przypadku, jaki przebadano, ,filozoficznie po-
prawny”’ wniosek, wysuwany przez ewolucjonizm, okazat si¢ bezpodstawny.
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Odmienne ekosystemy s3 argumentem na rzecz Stworcy

Odmienne ekosystemy nie ofiarowuja wigec zadnego bezposredniego
$wiadectwa na rzecz ewolucji. Faktycznie, z logicznego punktu widzenia,
odmienny ekosystem jest argumentem na rzecz racjonalnego Stworcy.

Wiemy, ze wszystkie organizmy ozywione posiadajg kod genetyczny.
Wiemy takze, ze ten bardzo ztozony kod zezwala na pewng zmienno$¢ w
kazdym rodzaju organizmu. W niektérych grupach ludzie osiagaja $rednia
wysoko$¢ ok. 2 m. Inni majg bardzo ciemne wlosy z duza pigmentacja skory.
Nie tylko wszyscy oni sg ludzmi, ale i wszyscy wywodzg si¢ od Noego.

Interesujace, ze jesli mamy wicksza pigmentacje skory, jesteSmy
bardziej odporni na raka skory, wywolywanego przez stonice. Interesujace jest
takze, ze ciemnoskorzy zamieszkuja bardziej stoneczne, cieplejsze klimaty,
podczas gdy ludzie z mniejsza pigmentacjg og6lnie rzecz biorgc zamiesz-
kiwuja chtodniejszy klimat w rodzaju poéinocnej Europy. Nie trzeba by¢ ge-
niuszem, by wywnioskowac, ze Pan stworzyt t¢ zmiennos¢ jako cze$¢ Swego
dzieta zachowania rodzaju ludzkiego.

Poniewaz wszystkie rasy pochodzg od Noego, nie wiemy, czy istniaty
rézne rasy przed Potopem. By¢ moze nie istniaty. Ale bez wzgledu na to, czy
istnialy, wiemy, ze istnieli ludzie noszacy cala genetyczng informacj¢ ko-
nieczng do powstania rozmaitych ras. Jednak rozwini¢cie si¢ r6znych ras po
Potopie nie zaszlo bez strat.

Kazda rasa, a nawet subpopulacja w ramach ras, zaptacita za swoje
powstanie. Czy mowimy o ,,chorobach” genetycznych, wystepujacych tylko
w jednej populacji, czy o podatnosci poélnocnych Europejczykoéw na raka
skory, ogoélnym przestaniem nie jest ulepszenie. Proces ten polegatl na
rosnacych ograniczeniach, a nie na rosnacej zmiennosci. Na przyktad, podczas
gdy Noe byl w stanie da¢ poczatek kazdej rasie, dzisiejsi biali ludzie nie moga
posiada¢ czarnych dzieci.
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Od znanego do nieznanego

Mozemy teraz przejs$¢ od tego, co znane, do tego, co nieznane. Jest
logicznym posunigciem zastosowanie tej udokumentowanej zasady, na jaka
wyzej zwrdciliSmy uwage, rowniez do rodlin i zwierzat. Zmiany w popu-
lacjach, zwlaszcza faworyzujace ujawnianie si¢ stworzonej cechy, przynosza
rezultat w postaci ogdlnego ograniczenia, a nie zwigkszonej zmiennosci.

Pytanie o pochodzenie wielkiej réznorodnosci, znajdowanej w
ekosystemie, jest pytaniem o histori¢ raczej niz nauk¢ eksperymentalng,
poniewaz nie potrafimy dla celéw badawczych powtorzy¢ powstania tej
roznorodnosci. Musimy wigc dokonac¢ ekstrapolacji od tego, co znamy, do
tego, czego nie znamy. Rozpocznijmy od tego, co jest ,,dane” w stworzeniu:
Bog stworzyl wszystko, projektujac organizmy ozywione przy petnej zna-
jomosci ich przyszto$ci. Wyposazyt je w mozliwo$¢ genetycznej zmiennosci,
co umozliwia im trwanie w pewnym zakresie istniejagcych warunkow. Im
mniejsza bylaby genetyczna mozliwos¢ zmiany, ujawniajacej cechy przydatne
w zmiennym S$rodowisku, tym mniej prawdopodobne byloby przetrwanie
ro$liny czy zwierzgcia.

W rezultacie Jego opatrznosci rosliny 1 zwierzgta, zyjace dzisiaj na
pustyni czy w klimacie arktycznym, sg wigc odmianami (w ramach tego
samego rodzaju) oryginalnych roslin i zwierzat, ktére mogly istnie¢ na
cieplejszej, bardziej przyjaznej Ziemi. Zapis kopalny i doswiadczenie to
potwierdza.

Kukurydza i soja lubig cieplejszy i bardziej jednostajny klimat. W
Minnesocie na przyktad [jest to stan, w ktorym mieszka Autor — przyp.
tlumacza] farmerzy wiedza, ze istnieje ladowa granica, za ktérg okres
wegetacji jest zbyt krotki, by mozna bylo oczekiwaé dobrych zbioréw
kukurydzy lub soji. Na pdétnoc od tej granicy nie ma upraw tych roslin. Ale ta
linia graniczna stale przemieszczala si¢ na pdéinoc, w miarg¢ gdy
wyhodowywano nowe odmiany, dojrzewajace w coraz krotszym czasie.
Odmiany te otrzymywano przez krzyzowanie najszybciej dojrzewajacych
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ro$lin. W koncu otrzymano takie odmiany, ktére dojrzewaja o dziesi¢¢ dni
szybciej niz dawniejsze odmiany.

Zadna ewolucja nowej informacji genetycznej nie miala miejsca. Bylo
raczej tak, ze rozumnymi metodami wydobyto genetyczng informacje,
tkwiacg caly czas w roélinie, ale tylko czasami si¢ ujawniajaca. W podobny
sposob, tylko przez dobdr naturalny, rosliny, ktére niegdy$ zylty w ciep-
lejszym klimacie, przystosowatly si¢ do trudniejszych warunkow zycia.

Poniewaz jestem zagorzalym ogrodnikiem, przez rok ekspery-
mentowatem z pomidorem zwanym ,,pomidor arktyczny”. Mial on produ-
kowa¢ gotowe owoce zaledwie pottora miesigca po posadzeniu nasion. I
rzeczywiscie tak byto! Ale koszty zawezenia genetycznych mozliwosci tej
rosliny do takiego waskiego celu byly wysokie! Roslina osiggata wysokos¢
jedynie ok. 45 cm, a owoce byly tylko nieco wigksze od wisni. Smak nie byt
zly, ale 1 nie nadzwyczajny. Z pewnoscia jednak nie przypominal smaku
najlepszych odmian pomidora! Ale jesli okres wegetacji ma wynosi¢ tylko 6
czy 7 tygodni, to pomidor arktyczny z pewnoscig jest lepszy niz nic.

Podobng prace wykonuje si¢, by otrzymac tolerujace s61 odmiany
zboza, kukurydzy i innych upraw przewidywanych dla rejonéw pustynnych.

W kazdym przypadku, jak ilustruje to przyktad pomidora arktycznego,
proces ten nie prowadzi do powstania wigkszej zmiennosci, jak wymaga tego
ewolucjonizm, ale polega na zawe¢zaniu istniejacej zmiennosci, by zmusicé
pewne cechy do ujawnienia sie¢.

Kilka tysigcy lat nie jest zbyt malym okresem czasu dla takiego
zawezenia cech, aby ujawni¢ wielkie skrajnos$ci w ekosystemie. o\

Paul A. Bartz

(Paul A. Bartz, Questions & Answers on Creationism, Bible-Science
Newsletter March 1987, vol. 25, No. 3, s. 12; za zgoda Redakcji z jez. ang.
thum. Mieczystaw Pajewski)
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