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Czcigodny Ksig¢ze Biskupie

Przyszta posta¢ polskiego katolicyzmu zalezy w duzym stopniu od
obecnych form wspolpracy migdzy przedstawicielami nauk przyrodniczych
1 mysli chrzeécijanskiej. Sztuczne stwarzanie pozornych konfliktéw w tej
dziedzinie moze mie¢ w przyszto$ci nieobliczalne konsekwencje, prowadzac
do oskarzen Kosciola o wrogi nauce antyintelektualizm. Z niepokojem
zauwazamy zmierzajagce w tym kierunku dziatania podejmowane przez
ultrakonserwatywnych fundamentalistow, ktorzy uzywaja etykiety kato-
licyzmu do propagowania prywatnej wizji chrzescijanstwa, bazujacej na
paranaukowej patologii.

Kuriozalny przyktad podobnej praktyki stanowi wydana w 1989 r.
przez ,,Michalineum” praca J.W.G. Johnsona Na bezdrozach ewolucji,
poprzedzona wprowadzeniem prof. Macieja Giertycha. Jej inspiracje
wywodzg si¢ z amerykanskiego nurtu ,,creation science”, uwazanego
powszechnie za pseudonaukowy. Sam prof. Giertych wyraza we wpro-
wadzeniu do tej pracy ubolewanie, iz jego wczesniejsze publikacje na tamach
,Rycerza Niepokalanej” spotkaly si¢ u polskich czytelnikow ze sprzeciwem
zarowno filozoféw, jak i teologéw. Fakt ten nie powinien dziwié, gdyz
groteskowe propozycje wspomnianych artykutow naruszaly zaréwno
elementarne zasady krytycznej refleks;ji, jak 1 podstawowe reguty egzegezy
biblijnej. Propagowana przez prof. Glertycha krytyka darwi-nowskiej teorii
ewolucp pozostaje W Jaskrawej sprzecznos$ci z pogladami, ktorych 100 lat
wczesniej bronit z pozycji myS$li katolickiej kard. John H. Newman.
Wspolczesnie poglady te przypomniat Jan Pawel II, piszac w oko-
liczno$ciowym liscie z racji 300. rocznicy wydania Principiow Newtona o
koniecznos$ci rozwoju wspdtpracy pomiedzy naukami przyrodniczymi a
teologig chrzescijanska.

We wspomnianym liscie Ojciec $w. pyta m. in.: ,,Czyz perspektywa
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ewolucyjna nie rzuca $wiatla na antropologi¢ teologiczng, rozumienie osoby
ludzkiej jako imago Dei, na zagadnienia chrystologiczne — a nawet na rozwo)j
samej doktryny chrzescijanskiej?”. Prof. Giertych udziela na postawione
pytanie jednoznacznie negatywnej odpowiedzi. Mozna by ja uszanowac,
gdyby stanowita ona jedynie wyraz prywatnej niech¢ci autora do teorii
Darwina. Nie mozna jednak milcze¢, gdy przedstawia si¢ jako wyraz
katolickiej doktryny, wywolujagc tym samym o$mieszenie stanowiska
chrzescijanskiego u niezorientowanych czytelnikow.

W zaistnialej sytuacji istnieje konieczno$¢ przeciwdziatania
znieksztatcaniu mysli chrze$cijanskiej w publikacjach ignorujacych petnie
nauczania papieskiego. Jesli 5000 wydanych egzemplarzy ksigzki Johnsona
trafi do rak niezorientowanych odbiorcow, w tym katechetow, moze to
prowadzi¢ do dezinformacji identyfikujacej mysl chrzescijanska z naiwna
wersja fundamentalizmu, obcego rodzimej tradycji intelektualne;.

Dzielagc z Ksigdzem Biskupem nasz niepokoj, pragniemy réwno-
czes$nie prosi¢ o podjecie dziatan, w wyniku ktorych wydawnictwa i periodyki
katolickie bylyby zobowigzane do respektowania powszechnie przyjetych
zasad, ktore wymagaja kompetentnych recenzji wydawniczych. Nalezy
réwniez dotozy¢ staran, by publikacje, ktorym udziela si¢ "imprimatur"
poddawane byly nalezytej ocenie merytorycznej. JesteSmy przekonani, iz nikt
z recenzentow oceniajacych filozoficzne 1 teologiczne tresci pracy Johnsona
nie zakwalifikowalby do druku tekstow, ktorych jedynym osiagnigciem jest
niezamierzone o$mieszenie doktryny katolickiej, znieksztalconej w imi¢
prywatnej pryncypialnos$ci.
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