Lane P. Lester
Historia zycia

Czgsto twierdzono, ze kontrowersja ewolucjonizm—Kkreacjonizm
jest konfliktem miedzy naukag i religia. Wlasnie to przedstawia si¢ za
gtowny powdd odsuwania alternatywy kreacjonistycznej od klas szkolnych.
Ale te dwie mocne idee, ewolucji i stworzenia, dzielg akademickie
dyscypliny naukowe, religi¢, filozofi¢ i historie. Obie sg rozwijane na
podstawie odkry¢ uczonych i s3g odpowiednimi przedmiotami do szkolnego
nauczania. Obie jednak wykraczajg poza mozliwos$ci nauki 1 wymagaja do
pewnego stopnia wiary od swoich zwolennikdw.

Chociaz istniejg odmiany stanowisk ewolucjonistycznych i krea-
cjonistycznych, to kontrowersj¢ t¢ mozna prosto wyrazié, ze albo praw-
dziwy jest ewolucjonizm, albo kreacjonizm. Wyeliminowanie jednego jest
potwierdzaniem drugiego. Wielu autoréw koncentrowato si¢ na ujawnianiu
podstawowych stabo$ci stanowiska ewolucjonistycznego, wykazujac w ten
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sposodb, iz kreacjonizm jest lepszym modelem naukowym. Ale zamiast i§¢
ta samag droga, chcialbym dostarczy¢ pozytywnego wyktadu dla alternatywy
kreacjonistycznej i przedstawi¢ §wiadectwo jg popierajace. Ograniczg je do
dwu nieco uproszczonych twierdzen. Jedno z nich dotyczy pochodzenia
zycia, a drugie — pochodzenia gatunkow.

Pochodzenie zycia

Zycie musialo powsta¢ na drodze nadnaturalnego stworzenia,
poniewaz jest zbyt ztozone, by pojawito si¢ wskutek procesow naturalnych.
Zywa komérka przypomina na wiele sposobow fabryke chemiczng, ale jest
bardziej ztozona, niz jakakolwiek fabryka zaprojektowana przez ludzi. W
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kazdej komoérce zachodza jednoczesnie setki reakcji chemicznych. A
komorka nie jest pojemnikiem dla zwiazkéw chemicznych wzajemnie ze
sobg reagujacych. Jest ona podzielona na wiele wyspecjalizowanych czesci,
tak jak fabryki ludzkie sa podzielone na fragmenty peklnigce odmienne
funkcje. Zardwno struktura fizyczna komorki, jak i procesy chemiczne w
niej zachodzace, s3 wyraznymi przykladami rozumnego projektu.

Podjeto wiele wysitkow laboratoryjnych, by pokaza¢, jak zycie
mogto powsta¢ wskutek jedynie zachodzenia procesow przyrodniczych.
Uczonym udato si¢, zwykle przy uzyciu nadzwyczajnych $rodkow,
symulowa¢ kilka niewielkich krokéw calego procesu zyciowego. Kazdy
zadowolony z tych wysitkow ujawnia, albo ze w niewielkim stopniu
rozumie zlozonos$¢ zycia, albo ze posiada niewiarygodnie wielka wiarg w
ewolucje¢. Mimo nagtowkow donoszacych o stworzeniu zycia w probowce,
nigdy 1 nigdzie uczeni nie byli w stanie zademonstrowac jakiej$ natu-ralne;j
procedury prowadzacej do powstania pierwszej komorki.

Pochodzenie gatunkow

Stworzona nadnaturalnie musiala by¢ wielka liczba roéznych
organizméw, poniewaz procesy zmiany biologicznej nie s3 zdolne
doprowadzi¢ do wigkszej innowacji.

Rozwazmy najpierw procesy prowadzace do zmiany w
indywidualnych organizmach ozywionych 1 przyjrzyjmy si¢ procesowi
wywolujagcemu zmiane w populacjach tych organizmoéw. Cechy fizyczne,
jakie my 1 inni cztonkowie Bozego stworzenia posiadamy, s3 w olbrzymim
stopniu kontrolowane przez nasze geny. Tak kreacjonisci, jak 1 ewo-
lucjonisci zgadzajg si¢, ze mutacje sg jedynym zrodiem roznych gendéw. Sg
to bledy genetyczne, btedy w przenoszeniu dziedzicznej informacji od
jednego pokolenia do nastepnego. Mutacje prawie zawsze przynosza
szkodliwe lub neutralne skutki. Jednak ewolucjoni$ci wierza, ze mutacje sa
zrodlem catej roznorodnosci zycia na dzisiejszej Ziemi. Wymagatoby to
olbrzymiej liczby korzystnych mutacji. To, ze zawsze jest ofiarowywana ta
sama gar$¢ przykladow, ponownie $wiadczy o wierze prawdziwych
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wyznawcOw ewolucjonizmu.

Jednym z ulubionych przykladéw dobroczynnych mutacji jest
zdolnos$¢ bakterii do zmiany, tak ze odporne stajg si¢ one na antybiotyki.
Oczywiscie, jest to dobroczynne jedynie dla bakterii, a nie dla zakazonych
nimi ludzi. Podobnie owady ulegaja mutacjom, czynigcym je odpornymi na
srodki owadobdjcze. Te mutacje odpornosciowe sg bardzo korzystne dla
organizméw stykajacych si¢ z truciznami. Jednak nie tworza one tego
rodzaju zmiany, jakiego wymaga si¢ do przeksztalcenia jednego typu
organizmu w inny.
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Znamy kilka korzystnych mutacji tworzacych wigksze zmiany.
Karol Darwin podczas swej podrozy dookota §wiata odkryl na wyspie
Madera bezksrzydte chrzaszcze. Chrzaszcze te ulegly mutacjom prowa-
dzacym do utraty skrzydet, co jest dobrym pomystem na wyspie, na ktorej
istniejg silne wiatry. Podobnym przyktadem jest $lepa ryba zamieszkujaca
jaskinie. Tutaj mutacje wyeliminowaly organy nieuzyteczne w ciemnos-
ciach. Zmiany te sg, rzeczywiscie, znaczne, ale prosze zwroci¢ uwage, ze
dotyczg one utraty juz istniejacych struktur. Nikt nigdy nie widziat gatunku,
ktéry wskutek mutacji uzyskatby skrzydta lub oczy, wezesniej ich nie po-
siadajac.

Istnieje jednak jeszcze inny proces zmiany, jakim ulegaja poje-
dyncze organizmy. Rekombinacja wyjasnia, dlaczego dzieci wygladaja
inaczej niz ich rodzice. To wymieszanie czy tasowanie gendow moze
prowadzi¢ do powstania lepszych kombinacji réznych genow. Jednakze
poniewaz widzimy, ze mutacje nie sg w stanie dostarczy¢ uzytecznych
odmian, uzyteczne geny, jakie podlegaja tasowaniu, najpierw musiaty
zosta¢ stworzone.

Mamy mutacj¢ 1 rekombinacj¢ jako procesy, w trakcie ktorych
zmianie ulegaja indywidualne organizmy. Ale historia zycia to gldwnie
historia populacji, a nie jednostek. Co powoduje, ze populacje ulegaja
zmianie?

Karol Darwin poprawnie opisal dobor naturalny jako wpltywowy
proces w historii populacji. Jesli jakies kombinacje genetyczne maja prze-
wage nad innymi, to ich posiadacze pozostawia wigcej potomstwa w
przysztych pokoleniach. A to wywota przesuni¢cie w genetycznym obrazie
tej populacji. Ale Darwin sadzit, ze skoro dobdr naturalny umozliwia
niewielka zmiang, to mozliwa jest zmiana dowolnej wielkosci. Jednym z
powoddow jego bledu byla nieznajomos¢ genetyki. Myslat on na przyktad,
ze zyrafa mogta uzyska¢ swoja dluga szyj¢ wyciagajac ja i1 przekazujac
wyniki swemu potomstwu. Ciekawe, ze w latach 1850-tych, kiedy Darwin
przeprowadzal swoje badania, Grzegorz Mendel odkrywat zasady genetyki.
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Podczas gdy Darwin budowal argument na rzecz nieograniczonej zmiany,
Mendel znajdowal niezmienny wzorzec dziedzicznosci. Jaka jest rola
doboru naturalnego? Uzywajac gendéw dostarczonych przez Stworce, dobor
naturalny umozliwia populacjom przetrwanie zmian ich $rodowiska.
Dopuszcza on takze migracje populacji do nowego srodowiska. W koncu
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dobor naturalny takze zapobiega zmianie, gdyz eliminuje badZ minimalizuje
skutki szkodliwych mutacji.

Majac te podstawowe stwierdzenia na temat pochodzenia zycia i
pochodzenia gatunkow, sprobujmy przedstawié histori¢ zycia w sensownym
schemacie.

Pierwsze rodzaje

Wedhug modelu kreacjonistycznego kazdy podstawowy typ
organizmu zostal nadnaturalnie stworzony. Czy mozemy dzisiaj ziden-
tyfikowa¢ stworzone typy? Oczywiste jest, Ze niektore gatunki sg spo-
krewnione, a wigc gatunki nie moga by¢ jednostkami stworzenia. Wyzsze
kategorie taksonomiczne (rodzaje, rodziny itd.) maja subiektywny charakter
i nie mogg stuzy¢ do tego celu. Potrzebny jest jaki$ nowy termin. W naszej
ksigzce, The Natural Limits to Biological Change, Ray Bohlin i ja
zaproponowali$my stowo "prototyp" (pierwszy rodzaj). Niestety, stowo to
nie zyskalo popularno$ci. Wyraznym zwycigzca, jak dotad, jest "baramin",
ktory pochodzi od dwu hebrajskich stow znaczacych w istocie tyle co
stworzony typ.

Baramin mozna zdefiniowac¢ jako zbior potomkow jednej stworzonej
populacji. Tak wigc kazdy baramin ma swdj poczatek w momencie stwo-
rzenia i, o ile nie wymrze, istnieje do dzisiaj w swoich potomkach.

Po stworzeniu kazda populacja typu baramin wzrastala i dzielita si¢
w miare, jak rozszerzata zakres swego wystgpowania na Ziemi. Procesy
rekombinacji i doboru naturalnego w nowych srodowiskach w wielu przy-
padkach zmusity cztonkow tego samego baraminu do podziatu na odmienne
rasy i gatunki. Powstaje pytanie, czy niewielka poczatkowa populacja mogta
doprowadzi¢ do catej zmiennos$ci dzi§ widocznej w tym baraminie. Przy-
ktadem sugerujacym pozytywna odpowiedz jest dziedziczenie koloru skory
w gatunku czlowieka. Ludzie posiadaja wiele réznych odcieni koloru skory,
ale genetycznie jest mozliwe, ze Pierwsza Para miata skoérg tego samego
koloru, miata dzieci o skorze tej samej barwy co oni sami, a jednak ich
potomkowie stanowig calg tecz¢ ludzkosci. Wszystko to bytoby mozliwe
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bez koniecznos$ci zaistnienia mutacji.

Istnieje wiele przyktadow mnogich gatunkéw roslinnych pocho-
dzacych z tego samego baraminu w czasach historycznych. Pod tym
wzgledem trudniej okresli¢ zwierzgta, ale by¢ moze kon, osiot i zebra sa
potomkami jednego baraminu. To samo moze by¢ prawda o przynajmniej
niektorych wielkich kotach: lwach, tygrysach itd.

Podstawowe projekty

Aby w petni oceni¢ zywy $wiat wokoét nas, potrzebujemy jeszcze
innego stowa w naszym stowniku, a mianowicie "archetypu" (starozytnej
formy). Odnosi si¢ on do podstawowych projektow uzywanych pow-
tarzalnie przez Stworce. Istnieje nieskonczona réoznorodnos¢ przyktadoéw
znanych biologom. Jednym z najbardziej fundamentalnych archetypow jest
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zywakomorka, podstawowy sktadnik wszelkiego zycia. Innym przyktadem
widocznym w wigkszos$ci podrecznikow biologii jest przednia konczyna
roznych zwierzat posiadajacych krggostup. Ewolucjonisci wierza, ze jest to
$wiadectwo wspolnego pochodzenia, ale logicznie rzecz biorac jest to takze
$wiadectwo tego samego Projektanta. Dzisiejsi architekci beda uzywali
podobnych materiatéw i technik w wielu budynkach, zmieniajac podsta-
wowy projekt dla potrzeb konkretnego klienta.

Podsumowanie

Posiadajac powyzsze pojgcia na temat pochodzenia zZycia i
pochodzenia gatunkoéw, mozna zrozumie¢ 1 oceni¢ calg histori¢ zycia 1
wielkg ré6znorodno$¢ dzisiejszego zycia. Znane procesy korzystnej zmiany
(rekombinacja i dobor naturalny) byly w stanie rozwing¢ stworzone popu-
lacje do bogactwa zycia wystgpujacego na dzisiejszej Ziemi. 0

Lane P. Lester

(Lane P. Lester, “The History of Life”, Creation Research Society
Quarterly, September 1994, vol. 31, No. 2, s. 95-97. Za zgoda Redakcji z
jezyka angielskiego thumaczyt Mieczystaw Pajewski.)
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