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Historia ¿ycia

Czêsto twierdzono, ¿e kontrowersja ewolucjonizm¯kreacjonizm
jest konfliktem miêdzy nauk¹ i religi¹. W³aœnie to przedstawia siê za
g³ówny powód odsuwania alternatywy kreacjonistycznej od klas szkolnych.
Ale te dwie mocne idee, ewolucji i stworzenia, dziel¹ akademickie
dyscypliny naukowe, religiê, filozofiê i historiê. Obie s¹ rozwijane na
podstawie odkryæ uczonych i s¹ odpowiednimi przedmiotami do szkolnego
nauczania. Obie jednak wykraczaj¹ poza mo¿liwoœci nauki i wymagaj¹ do
pewnego stopnia wiary od swoich zwolenników.

Chocia¿ istniej¹ odmiany stanowisk ewolucjonistycznych i krea-
cjonistycznych, to kontrowersjê tê mo¿na prosto wyraziæ, ¿e albo praw-
dziwy jest ewolucjonizm, albo kreacjonizm. Wyeliminowanie jednego jest
potwierdzaniem drugiego. Wielu autorów koncentrowa³o siê na ujawnianiu
podstawowych s³aboœci stanowiska ewolucjonistycznego,  wykazuj¹c w ten
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Komórka zwierzêca ze szczegó³ami ujawnianymi przy pomocy mikroskopu
elektronowego

sposób, i¿ kreacjonizm jest lepszym modelem naukowym. Ale zamiast iœæ
t¹ sam¹ drog¹, chcia³bym dostarczyæ pozytywnego wyk³adu dla alternatywy
kreacjonistycznej i przedstawiæ œwiadectwo j¹ popieraj¹ce. Ograniczê je do
dwu nieco uproszczonych twierdzeñ. Jedno z nich dotyczy pochodzenia
¿ycia, a drugie ¯ pochodzenia gatunków.

Pochodzenie ¿ycia
¯ycie musia³o powstaæ na drodze nadnaturalnego stworzenia,

poniewa¿ jest zbyt z³o¿one, by pojawi³o siê wskutek procesów naturalnych.
¯ywa komórka przypomina na wiele sposobów fabrykê chemiczn¹, ale jest
bardziej z³o¿ona, ni¿ jakakolwiek fabryka zaprojektowana przez ludzi. W
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ka¿dej komórce zachodz¹ jednoczeœnie setki reakcji chemicznych. A
komórka nie jest pojemnikiem dla zwi¹zków chemicznych wzajemnie ze
sob¹ reaguj¹cych. Jest ona podzielona na wiele wyspecjalizowanych czêœci,
tak jak fabryki ludzkie s¹ podzielone na fragmenty pe³ni¹ce odmienne
funkcje. Zarówno struktura fizyczna komórki, jak i procesy chemiczne w
niej zachodz¹ce, s¹ wyraŸnymi przyk³adami rozumnego projektu.

Podjêto wiele wysi³ków laboratoryjnych, by pokazaæ, jak ¿ycie
mog³o powstaæ wskutek jedynie zachodzenia procesów przyrodniczych.
Uczonym uda³o siê, zwykle przy u¿yciu nadzwyczajnych œrodków,
symulowaæ kilka niewielkich kroków ca³ego procesu ¿yciowego. Ka¿dy
zadowolony z tych wysi³ków ujawnia, albo ¿e w niewielkim stopniu
rozumie z³o¿onoœæ ¿ycia, albo ¿e posiada niewiarygodnie wielk¹ wiarê w
ewolucjê. Mimo nag³ówków donosz¹cych o stworzeniu ¿ycia w probówce,
nigdy i nigdzie uczeni nie byli w stanie zademonstrowaæ jakiejœ natu-ralnej
procedury prowadz¹cej do powstania pierwszej komórki.

Pochodzenie gatunków
Stworzona nadnaturalnie musia³a byæ wielka liczba ró¿nych

organizmów, poniewa¿ procesy zmiany biologicznej nie s¹ zdolne
doprowadziæ do wiêkszej innowacji.

Rozwa¿my najpierw procesy prowadz¹ce do zmiany w
indywidualnych organizmach o¿ywionych i przyjrzyjmy siê procesowi
wywo³uj¹cemu zmianê w populacjach tych organizmów. Cechy fizyczne,
jakie my i inni cz³onkowie Bo¿ego stworzenia posiadamy, s¹ w olbrzymim
stopniu kontrolowane przez nasze geny. Tak kreacjoniœci, jak i ewo-
lucjoniœci zgadzaj¹ siê, ¿e mutacje s¹ jedynym Ÿród³em ró¿nych genów. S¹
to b³êdy genetyczne, b³êdy w przenoszeniu dziedzicznej informacji od
jednego pokolenia do nastêpnego. Mutacje prawie zawsze przynosz¹
szkodliwe lub neutralne skutki. Jednak ewolucjoniœci wierz¹, ¿e mutacje s¹
Ÿród³em ca³ej ró¿norodnoœci ¿ycia na dzisiejszej Ziemi. Wymaga³oby to
olbrzymiej liczby korzystnych mutacji. To, ¿e zawsze jest ofiarowywana ta
sama garœæ przyk³adów, ponownie œwiadczy o wierze prawdziwych
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wyznawców ewolucjonizmu.
Jednym z ulubionych przyk³adów dobroczynnych mutacji jest

zdolnoœæ bakterii do zmiany, tak ¿e odporne staj¹ siê one na antybiotyki.
Oczywiœcie, jest to dobroczynne jedynie dla bakterii, a nie dla zaka¿onych
nimi ludzi. Podobnie owady ulegaj¹ mutacjom, czyni¹cym je odpornymi na
œrodki owadobójcze. Te mutacje odpornoœciowe s¹ bardzo korzystne dla
organizmów stykaj¹cych siê z truciznami. Jednak nie tworz¹ one tego
rodzaju zmiany, jakiego wymaga siê do przekszta³cenia jednego typu
organizmu w inny.
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Znamy kilka korzystnych mutacji tworz¹cych wiêksze zmiany.
Karol Darwin podczas swej podró¿y dooko³a œwiata odkry³ na wyspie
Madera bezksrzyd³e chrz¹szcze. Chrz¹szcze te uleg³y mutacjom prowa-
dz¹cym do utraty skrzyde³, co jest dobrym pomys³em na wyspie, na której
istniej¹ silne wiatry. Podobnym przyk³adem jest œlepa ryba zamieszkuj¹ca
jaskinie. Tutaj mutacje wyeliminowa³y organy nieu¿yteczne w ciemnoœ-
ciach. Zmiany te s¹, rzeczywiœcie, znaczne, ale proszê zwróciæ uwagê, ¿e
dotycz¹ one utraty ju¿ istniej¹cych struktur. Nikt nigdy nie widzia³ gatunku,
który wskutek mutacji uzyska³by skrzyd³a lub oczy, wczeœniej ich nie po-
siadaj¹c. 

Istnieje jednak jeszcze inny proces zmiany, jakim ulegaj¹ poje-
dyncze organizmy. Rekombinacja wyjaœnia, dlaczego dzieci wygl¹daj¹
inaczej ni¿ ich rodzice. To wymieszanie czy tasowanie genów mo¿e
prowadziæ do powstania lepszych kombinacji ró¿nych genów. Jednak¿e
poniewa¿ widzimy, ¿e mutacje nie s¹ w stanie dostarczyæ u¿ytecznych
odmian, u¿yteczne geny, jakie podlegaj¹ tasowaniu, najpierw musia³y
zostaæ stworzone. 

Mamy mutacjê i rekombinacjê jako procesy, w trakcie których
zmianie ulegaj¹ indywidualne organizmy. Ale historia ¿ycia to g³ównie
historia populacji, a nie jednostek. Co powoduje, ¿e populacje ulegaj¹
zmianie?

Karol Darwin poprawnie opisa³ dobór naturalny jako wp³ywowy
proces w historii populacji. Jeœli jakieœ kombinacje genetyczne maj¹ prze-
wagê nad innymi, to ich posiadacze pozostawi¹ wiêcej potomstwa w
przysz³ych pokoleniach. A to wywo³a przesuniêcie w genetycznym obrazie
tej populacji. Ale Darwin s¹dzi³, ¿e skoro dobór naturalny umo¿liwia
niewielk¹ zmianê, to mo¿liwa jest zmiana dowolnej wielkoœci. Jednym z
powodów jego b³êdu by³a nieznajomoœæ genetyki. Myœla³ on na przyk³ad,
¿e ¿yrafa mog³a uzyskaæ swoj¹ d³ug¹ szyjê wyci¹gaj¹c j¹ i przekazuj¹c
wyniki swemu potomstwu. Ciekawe, ¿e w latach 1850-tych, kiedy Darwin
przeprowadza³ swoje badania, Grzegorz Mendel odkrywa³ zasady genetyki.
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Podczas gdy Darwin budowa³ argument na rzecz nieograniczonej zmiany,
Mendel znajdowa³ niezmienny wzorzec dziedzicznoœci. Jaka jest rola
doboru naturalnego? U¿ywaj¹c genów dostarczonych przez Stwórcê, dobór
naturalny umo¿liwia populacjom przetrwanie zmian ich œrodowiska.
Dopuszcza on tak¿e migracjê populacji do nowego œrodowiska. W koñcu
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dobór naturalny tak¿e zapobiega zmianie, gdy¿ eliminuje b¹dŸ minimalizuje
skutki szkodliwych mutacji.

Maj¹c te podstawowe stwierdzenia na temat pochodzenia ¿ycia i
pochodzenia gatunków, spróbujmy przedstawiæ historiê ¿ycia w sensownym
schemacie.

Pierwsze rodzaje
Wed³ug modelu kreacjonistycznego ka¿dy podstawowy typ

organizmu zosta³ nadnaturalnie stworzony. Czy mo¿emy dzisiaj ziden-
tyfikowaæ stworzone typy? Oczywiste jest, ¿e niektóre gatunki s¹ spo-
krewnione, a wiêc gatunki nie mog¹ byæ jednostkami stworzenia. Wy¿sze
kategorie taksonomiczne (rodzaje, rodziny itd.) maj¹ subiektywny charakter
i nie mog¹ s³u¿yæ do tego celu. Potrzebny jest jakiœ nowy termin. W naszej
ksi¹¿ce, The Natural Limits to Biological Change, Ray Bohlin i ja
zaproponowaliœmy s³owo "prototyp" (pierwszy rodzaj). Niestety, s³owo to
nie zyska³o popularnoœci. WyraŸnym zwyciêzc¹, jak dot¹d, jest "baramin",
który pochodzi od dwu hebrajskich s³ów znacz¹cych w istocie tyle co
stworzony typ. 

Baramin mo¿na zdefiniowaæ jako zbiór potomków jednej stworzonej
populacji. Tak wiêc ka¿dy baramin ma swój pocz¹tek w momencie stwo-
rzenia i, o ile nie wymrze, istnieje do dzisiaj w swoich potomkach. 

Po stworzeniu ka¿da populacja typu baramin wzrasta³a i dzieli³a siê
w miarê, jak rozszerza³a zakres swego wystêpowania na Ziemi. Procesy
rekombinacji i doboru naturalnego w nowych œrodowiskach w wielu przy-
padkach zmusi³y cz³onków tego samego baraminu do podzia³u na odmienne
rasy i gatunki. Powstaje pytanie, czy niewielka pocz¹tkowa populacja mog³a
doprowadziæ do ca³ej zmiennoœci dziœ widocznej w tym baraminie. Przy-
k³adem sugeruj¹cym pozytywn¹ odpowiedŸ jest dziedziczenie koloru skóry
w gatunku cz³owieka. Ludzie posiadaj¹ wiele ró¿nych odcieni koloru skóry,
ale genetycznie jest mo¿liwe, ¿e Pierwsza Para mia³a skórê tego samego
koloru, mia³a dzieci o skórze tej samej barwy co oni sami, a jednak ich
potomkowie stanowi¹ ca³¹ têczê ludzkoœci. Wszystko to by³oby mo¿liwe
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bez koniecznoœci zaistnienia mutacji.

Istnieje wiele przyk³adów mnogich gatunków roœlinnych pocho-
dz¹cych z tego samego baraminu w czasach historycznych. Pod tym
wzglêdem trudniej okreœliæ zwierzêta, ale byæ mo¿e koñ, osio³ i zebra s¹
potomkami jednego baraminu. To samo mo¿e byæ prawd¹ o przynajmniej
niektórych wielkich kotach: lwach, tygrysach itd.

Podstawowe projekty
Aby w pe³ni oceniæ ¿ywy œwiat wokó³ nas, potrzebujemy jeszcze

innego s³owa w naszym s³owniku, a mianowicie "archetypu" (staro¿ytnej
formy). Odnosi siê on do podstawowych projektów u¿ywanych pow-
tarzalnie przez Stwórcê. Istnieje nieskoñczona ró¿norodnoœæ przyk³adów
znanych biologom. Jednym z najbardziej fundamentalnych archetypów jest
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¿ywa komórka, podstawowy sk³adnik wszelkiego ¿ycia. Innym przyk³adem
widocznym w wiêkszoœci podrêczników biologii jest przednia koñczyna
ró¿nych zwierz¹t posiadaj¹cych krêgos³up. Ewolucjoniœci wierz¹, ¿e jest to
œwiadectwo wspólnego pochodzenia, ale logicznie rzecz bior¹c jest to tak¿e
œwiadectwo tego samego Projektanta. Dzisiejsi architekci bêd¹ u¿ywali
podobnych materia³ów i technik w wielu budynkach, zmieniaj¹c podsta-
wowy projekt dla potrzeb konkretnego klienta. 

Podsumowanie
Posiadaj¹c powy¿sze pojêcia na temat pochodzenia ¿ycia i

pochodzenia gatunków, mo¿na zrozumieæ i oceniæ ca³¹ historiê ¿ycia i
wielk¹ ró¿norodnoœæ dzisiejszego ¿ycia. Znane procesy korzystnej zmiany
(rekombinacja i dobór naturalny) by³y w stanie rozwin¹æ stworzone popu-
lacje do bogactwa ¿ycia wystêpuj¹cego na dzisiejszej Ziemi. o

Lane P. Lester

(Lane P. Lester, “The History of Life”, Creation Research Society
Quarterly, September 1994, vol. 31, No. 2, s. 95-97. Za zgod¹ Redakcji z
jêzyka angielskiego t³umaczy³ Mieczys³aw Pajewski.)
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