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Dyskusja nad statutem Towarzystwa

Mieczystaw Pajewski (Lublin), Komentarz do wypowiedzi Leszka
Janczuka

Widzg teraz, Zze mocno narozrabialem proponujac w pierwotnym
projekcie cztonkostwo ewolucjonistom. Wypowiedzi na ten temat wewnatrz
naszej Grupy Inicjatywnej znacznie si¢ r6znig. Musimy znalez¢ jaki§ sensowny
consensus, ktory nas nie podzieli. Pisatem juz wcze$niej, ze dzi$S swojej
pierwotnej propozycji juz nie podtrzymuje¢, w zwigzku z czym nie podoba mi si¢
projekt pana Janczuka. Ograniczenie ewentualnego cztonkostwa ewolucjonistow
do 20% nie wydaje mi si¢ najszczgsliwsze. Prosze sobie bowiem wyobrazi¢, jak
to realizowac, jak na przyktad odpowiada¢ tym ewolucjonistom, ktorych juz nie
mozna bedzie przyjac. Jesli bySmy przyjmowali jednych, to dlaczego nie
innych? (Cho¢ p. Janczuk zapewne ma racje¢, ze jest to problem teoretyczny i
ewolucjonisci nie beda si¢ do nas pchali.) Dyskutantka, do ktorej wypowiedzi p.
Janczuk si¢ odwotuje, dopuszczata cztonkostwo w naszym towarzystwie tylko
dla tych ewolucjonistow, ktérzy nie sg pewni, po ktorej stronie lezy stusznos¢ i
ktorzy chcieliby blizej pozna¢ argumenty kreacjonistow. Dzi§ opowiadam si¢
jak 1 ona za dopuszczaniem tylko takich osob do naszego towarzystwa, ale - tu
roznica - bez prawa glosu. Peilne czynne 1 bierne prawa wyborcze nalezy
pozostawi¢  tylko tym, ktorzy opowiadaja si¢ za stanowiskiem
kreacjonistycznym, to jest tym, ktdrzy sg antyewolucjonistami. Naszg otwarto$¢
mozemy udowadnia¢ inaczej, niekoniecznie uznajagc  cztonkostwo
ewolucjonistow w kreacjonistycznej organizacji, na przyklad prowadzac z nimi
polemiki i publikujac ich argumenty na tamach naszego czasopisma.

(16.01.1994.)
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