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Polskie Towarzysfe,,
Kreaclonistyczne

) coria ewolucji jest czymé, co zwy-  Zyciananaszej planecie pochodzs od “prostych”™,
Klifmy przyjmowa¢ jako pewnik w  jednokomérkowych organizméw. Skad si¢ onc
kwestii wyjaénicnia pochodzenia wzwly.pomﬂajcnudalmguqu,mh&mmlu-
czlowicka, czyogélnie ZycianaZic- cjoniéci nie znajduja odpowiedzi.

mi. Poglqd ten dominuje w éwiadomoéci Bardzo czgsto trudno jest sig sprzeciwié
ludzi juZ od ponad stu lat, niezaleznie G#ERTESY temu pogladowi, nawet kiedy czujemy, ze coé
od ich wyksztalcenia, pozycji spol- w tym wszystkim nie gra. W koricu ludzie
ecznej czy nawet pogladéw religij- wykladaj.qcy powyisze teoric 53 dla nas ma
nych, juzod ponadstulat. Z biegiem ogblnie- podwazalnymi autorytctami: nasi
€zasuzapomniano, Ze tcoria cwo- nauczycicle, profcsorowic, lubmoze
lucji pozostaje nadal tylko te- nawetduchowni. Jednym slowem
orig i zaczgto traktowaé jg s3 to osoby znajgce sig na
Jako fakt potwierdzony / \ rzeczy. Co wigeej, czgsto
przez badania naukowe. e - wydaje nam sig, ze wszy-
Konsekwencjg takiego Eii scy wybitni naukowcy
stanu rzeczy jest pro- .-\, sa ewolucjonistami.
pagowanic pogladu E \i Nic pozostaje wige nic
ewolucjonistéw w 3 mncga,_]ak tylko uz-
szkolach i na uczel- [ \ naé ich argumenty i
niach, poczynajac §- przyijaé ten$wiatopo-
od lekeji biclogii w

glad.
szkole podstawo-

Czy jednak
wej, a konczigc na teoria ewolucji ma
poziomie uniwersyte- rzeczywifcictak mo-
ckim. Niedopuszczal- cno ugruntowane po-

ne s3 alternatywne po-
dejéciz do tego  zagad-
nienia.

dstawy naukowe, jak
4 sig powszechnie prey-
17 puszcza? Czy przyjgcie
# innej koncepcji powstania
Zycia 1 wszechwiata,
=3 na przyklad zgodnej z

sﬁ : opisem stworzenia znaj-
dujacym si¢ wPiémic Swigtym,

Marcin Zieliﬁské

Mysélg, zekazdy znas
na réznych etapach edukacji
dowiedzial sie o tym. z2 jego
przodkami byly malpy czle-
koksztaltne, a wszelkie formy



oznacza wiarg wzabobony i przestarzale podania
ludowe, nie majgce nic wspélnego z odkryciami
wspblczesnej nauki?

Otbézniczupelnie. Po blizszym zapoznaniu
sig z calym tym zagadnicnicm okazuje sig, 2o
ewolucjoniéci nic majg Zadnychrozstrzygajacych
dowodéw popicrajgcychich poglady, ktére zresz-
13, o czym wielu ludzinic wie, nie sq weale jedno-
lite. Cowigcej, nacalym éwiecie nastepuje ciggly
rozwéj dyscypliny naukowej, zwanej kreacjo-
nizmem. Kreacjonizm jest, najprofcicj méwige,
pogladem przeciwstawnym do ewolucjonizmu,
méwigcym, 2ewszechéwiat i Zycie wnim powstaly
nienadrodze dzialania jedynic czasui przypadku,
leczza sprawg mocy stwérczej wakcic rozumnego
i celowego stworzenia. W Stanach Zjednoczo-
nych, a takZe w wielu innych krajach istniejg
coraz licznicjsze instytuty i organizacje kreacjo-
nistyczne, np. Moskiewskie T Krea-
cjonistyczne zrzeszajgce blisko 200 czlonkéw z
tytulami naukowymi, w tym takie profesoréw!
Réwnicz coraz wigcej naukowcéw przyjmuje
poglady kreacjonistyczne przyznajac, zc cwolucja
nic moze daé odpowiedzi na pytanic o poczatki
Zycia. i

Nicdawno w naszym kraju zostala zapo-
czgtkowana dzialalnoéé Polskiego Towarzystwa
Kreacjonistycznego (PTK). Stalosigtoza sprawg
prof. Micczyslawa Pajewskiego. Na poczatiku 1993
roku powolal On do istnienia Grupg Inicjatywna
PTK oraz rozpoczal comiesigezne publikowanic
biuletynu*Na poczgtiu...” poruszajgcego zagad-
nienia kreacjonizmu,

Po péttorarocznym okresic prowadzenia
dzialalnogei propagujace;j ruch kreacjonistyczny
w Polsce, 27 listopada 1994 roku w Wyisrm
Adwentystycznym Seminarium Duchownym w
Podkowie Lesncj, odbyl sig pierwszy, 2aloZy-
ciclski zjazd Polskiego Towarzystwa Kreacjoni-
stycznego. Wzigli wnim udzial czionkowie Grupy
Inicjatywnej PTK zcalego kraju. Spotkaniu prze-
wadniczyl zalozyciel i iniciator dzialalnoci To-
warzystwa, prof. Mieczyslaw Pajewski. Przed-
stawil on m. in. referat na temat istoty kreacjoniz-
muoraz réznych nurtéw wystepujacych wramach
tej dyscypliny naukowe;j. Uczestnicygazdumogli
takze wyslucha¢ referatéw mnych prelegentéw
przybylychna to spotkanie: prof. Piotra Lenarto-
wicza, prof. Zachariasza E.yko, mgr Juliana Hataly,
dr Bernarda Koziréga. Omawiane zagadnienia
dotyczyly kreacjonizmunaukowego, jaki kwestii

'.w Yeciebiblii Wdrupici E'.'

To picrwsze, na skalg krajows, spotkanie :

czonkéw PTK pokazalo, 2 réwniez w kreacjo-
nizmic wystepujy réine poglady, przede wezys-
tkim w kwestii interpretacji dni stworzenia opi-
sanych w biblijnej Ksigdze Rodzaju, a co za tym
idzie datowania wicku Zicmi i Wszechéwiata.
Ten problem zauwazono juz o wiele wezeénicj,
gdyz w jednym z punktéw projektu statutu czy-
tamy: “Towarzystwo nie zajmuje oficjalnego
stanowiska na temat nicktérychkontrowersji niz-
s2zcgo rzedu wystepujacych wénéd kreacjonistéw
(np. w sporze migdzy kreacjonistami starcj i
nowej Ziemi, o wick Wszechéwiata i Ziemi czy
wsporze 0zasicg biblijnego potopu) dopuszczajac
u swoich czlonkéw twérezg niczgode myéli”.

‘Takie podejéciemoze wydaé si¢ niesluszne
dla aséb, ktére oczckiwalyby jednolitego stano-
wiska wwyZcj poruszonych kwestiach. Osobifcie
mamnadzicje, dopuszczenie réznorodnoéei pogla-
déw, w granicach zakreélonych przez definicjg
Lkreacjonizmu, nic stanic na przeszkodzie w roz-
woju ruchu kreacjonistycznego w Polsce, ale
zmusi jego czlonkéwdo glchszego zastanowienia
si¢ nad kwestiami spornymi, dyskusji nad nimi
oraz wyciggania konstruktywnych wnioskéw. I
wiatnic takie tendencje dalo sig juz zauwazyé
podczas pierwszego sympozjum,

Na zakoriczenic chcialbym zyczyé wia-
dzom oraz wszystkim czlonkom Polskiego Towa-
rzystwa Kreacjonistycznego powodzenia w zmie-
rzaniudo wytyczonegoceluiowocnych wysilkéw
zwigzanych z propagowaniem w naszym kraju
tej, nieznanej u nas dotychczas, idei. o
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