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Nauka powinna postulowac zdarzenia o0 najwyzszym poziomie praw-
dopodobiefistwa, a ze statystycznego punktu widzenia ewolucja znajduje si¢
poza zakresem tego, co naukowcy nazywaja mozliwym...

Agnieszka Ggsiorowska
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Agnieszka Ggsiorowska
Ewolucja i prawdopodobienstwo =

Mozemy powiedzie¢, ze Swiatem rzadzg dwa sprzeczne ze sobg pro-
cesy:

1. Proces prowadzacy od uporzadkowania do chaosu — mierzony przez en-
tropie.

2. Proces prowadzacy od chaosu do porzadku — mierzony przez uszczego-
tawianie (ang. specificity).

WezZzmy pod uwage dowolng ztozona, uporzadkowang w jakis sposob
informacj¢. W jaki sposob rozpoznaje si¢, czy informacja ta jest efektem
przypadkowych procesow, czy tez inteligentnego dziatania?

Zobaczmy kilka przyktadow:

Pojedyncze ptatki $niegu Zamek zbudowany ze $niegu
Wzory stworzone przez wedrujace

piaski Wiadomos¢ napisana na piasku
Wieloznaczne uktady chmur Wiadomos¢ napisana na niebie
Wieloznaczne wzory w marmurze Marmurowa statua A. Lincolna
Samogenerujace si¢ programy kom-

puterowe Umyst programisty

Komputerowo wytworzone fraktale ~ Programy do analizy fraktalowe;j

Zapewne wida¢ rdznice miedzy powyzszymi kolumnami. Pierwsza z
nich ilustruje informacj¢ skomplikowana, ale utozong w sposob przypadkowy
1 wieloznaczny. Druga — informacj¢ skomplikowana, ale o duzym stopniu

* Tekst napisany na podstawie opracowania Petera Bocchino, Macro-
evolution — A critique of first principles.
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precyzji. Informacje z pierwszej kolumny zostaty wytworzone w sposob przy-
padkowy przez procesy rzadzace natura. Informacje w drugiej kolumnie maja
inteligentng przyczyne.

Teraz podam jeszcze jeden przyklad:

STYRKJOETNEACNTZ TENKOTJESTCZARNY

Pierwszy ciag znakow jest utozony w sposob przypadkowy inie niesie
zadnej znaczacej informacji. Drugi ciagg jest zgodny z regutami syntaktyczny-
mi i semantycznymi jezyka i ma dzigki temu okre§lony sens.

Mozna wykazaé, ze kod DNA ma stopien ztozonosci podobny do
pisanego jezyka. Przy czym owo podobienstwo wystepuje nie na zasadzie
analogii, ale wprost matematycznej doktadnosci. Ot6z kod genetyczny sktada
si¢ z czterech zasad azotowych—liter:

A — adenina

T — tymina

G — guanina

C — cytozyna

Litery potaczone po trzy tworza stowa — triplety (kodony)
Stowa utozone w sekwencje tworzg zdania — geny

Zwiazane ze sobg zdania potaczone sa w paragrafy — operony
Dziesi¢¢ do stu paragrafow tworzy rozdziaty — chromosomy
Zbidr rozdzialow zawierajacych wszystkie

potrzebne dane tworzy ksiazke — organizm.

Kod genetyczny podlega zatem okre§lonemu zbiorowi regut w sposéb
identyczny jak jezyk pisany. Mozna go nazwac rodzajem jezyka, uzywanego
do opisu wszystkich precyzyjnie zaprojektowanych cech organizmu. Nie jest
to wigc informacja przypadkowa, ale ztozona, o wysokim stopniu precyz;ji.
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Ile tak okreslonej informacji znajduje si¢ w kodzie DNA?

Poréwnajmy te forme magazynowania informacji do tatwego do wy-
obrazenia przyktadu, jakim jest ksigzka. Kazde jadro komérkowe dowolnego
organizmu zawiera baz¢ danych o zawartosci informacji wigkszej niz 30
toméw Encyklopedii "Britannica".

Mozemy zadaé sobie pytanie: czy 30 toméw encyklopedii w jednej
komorce naszego ciata znalazto si¢ w wyniku przypadkowych, bezcelowych
dziatah materii 1 energii bez wsparcia inteligentnej informacji? Uzyjmy
analogii, aby lepiej przyjrze¢ si¢ temu problemowi.

Zaldzmy, ze organizm ludzki jest ksigzkg. Chemiczne sktadniki DNA
to molekuty papieru i atramentu. Jesli méwimy, ze kod genetyczny formuje
si¢ z chemicznych komponentéw DNA bez pomocy informacji pochodzace;j
spoza molekut chromosomow, to tak jakbysmy mowili, ze tekst ksigzki po-
chodzi z molekut papieru i atramentu, ktére same si¢ wymieszaty tworzac
tekst (oczywiscie, milczaco zaktadamy, ze molekuty si¢ poruszaja).

A teraz troche¢ o prawdopodobienstwie, czyli ile czasu potrzeba, aby
ten atrament ulozyl si¢ w slowa, zdania, paragrafy, tres¢...
(Uwaga: bedzie duzo wielkich liczb).

Na poczatek prosty przyktad: zatézmy, ze mamy tali¢ kart rozrzucona
na stole i biorgc po jednej karcie, chcemy wyciagna¢ je w okreslonej ko-
lejnosci, zat6zmy — od asa pik do dwdjki trefl. Dla 0sob, znajacych podstawy
rachunku prawdopodobienstwa, policzenie prawdopodobienstwa takiego
zdarzenia jest proste:

ilo§¢ mozliwych zdarzen to 52 silnia (52!) a wiec prawdopodo-
bienstwo wynosi 1/52!. 52! to okoto 10 do potegi 68 (1068).
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Jesli tali¢ zastgpimy kodem DNA wirusa T4, a karty — nukleotydami,
to prawdopodobienstwo powstania tego kodu wynosi 1/ 1078000 (stownie: je-
den do dziesigciu do potegi 78 tysigcy). Porownajmy te liczbe z liczba sekund
istnienia §wiata:

15 mld lat = 15*365%24*60*60*10°.

Jest to liczba rzedu 108, Mamy wiec 10"® sekund i 107® %% mozli-
wych uktadow dla DNA. Prawdopodobienstwo, ze w ciagu 10"® sekund zda-
rzyt si¢ jeden uktad sposrod 1078000 mozliwych, wynosi 1/ 1077%%2,

Dla poréwnania: prawdopodobienstwo to jest wiele rzedow mniejsze
niz znalezienie pojedynczego atomu we Wszechswiecie, jako ze liczba
wszystkich atomow wynosi “tylko” 10%,

Jak si¢ to wszystko ma do akceptowalnosci teorii ewolucji?

Wiadomo, ze teorie naukowe nigdy nie osiagng 100% pewnosci. W
najlepszym wypadku opierajg si¢ one na okreslonym stopniu prawdopodo-
bienstwa, ze pewne przyczyny spowoduja okreslone efekty.

W $wietle statystyki matematycznej teoria o wyprodukowaniu orga-
nizmu bardziej ztoZzonego i precyzyjnego przy pomocy przypadkowych mu-
tacji jest nieprawdopodobna. Pewien matematyk obliczyt, ze prawdopodo-
bienstwo zwigkszenia ztozono$ci znaczacej informacji przy pomocy przypad-
kowych zmian wynosi 1/ 1009,

W kazdym razie majac 10% atomow i 18'® sekund, sprobujmy sobie
wyobrazi¢ mozliwo$¢ powstania zywego organizmu oraz kazdego kolejnego
zwigkszenia jego skomplikowania w sposob przypadkowy przy podanych wy-
zej prawdopodobienstwach.

A jak to jest z akceptowalnoscia (zasadnoscia) teorii ewolucji? Otoz
podstawowg regula fizyki g’est, ze jesli prawdopodobienstwo jakiego$
zdarzenia spada ponizej 1/10 % to zdarzenie to nazywa si¢ niemozliwym.
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Nauka powinna postulowa¢ zdarzenia o najwyzszym poziomie praw-
dopodobienstwa, a ze statystycznego punktu widzenia ewolucja znajduje si¢
poza zakresem tego, co naukowcy nazywaja mozliwym...

Agnieszka Ggsiorowska
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Darwin na tawie
oskarzonych!

"Gdyby udowodniono, ze jakas$ cz¢$¢ jakiego$
gatunku zostata uksztalttowana wylacznie dla dobra
innego gatunku, zniszczyltoby to moja teorig"

Charles Darwin, O pochodzeniu gatunkow

Termin "symbioza" opisuje kazdy przypadek dwu zwierzat lub roslin
zyjacych w zwiazku korzystnym dla nich obu, ktéry czyni je wzajemnie
zaleznymi. W §wiecie przyrody istnieje wiele jej przyktadow.

Prawdopodobnie styszeli§cie zwrot "martwy
jak dodo". Dodo byt nielotnym ptakiem wielkos$ci in-
dyka, zyjacym niegdy$ na wyspie Mauritius, ale wy-
martym w XVII stuleciu. Jego gtéwnym pozywieniem
byty zielone cz¢s$ci rosliny Calvaria Maior. Nasiona
tej rosliny przechodzily przez uktad trawienny dodo
1 byly porysowane w jego drugim zotadku. To pory-
sowanie byto konieczne, by nasiona te zakietkowaly.
Kiedy wymart dodo, prawie wymarla tez roslina. Moze teraz kietkowac je-
dynie wskutek sztucznego porysowania nasion.
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Do najbardziej godnych uwagi zwiazkow
symbiotycznych nalezy zwiazek rosliny juka i ¢my
juka, ktora sktada swoje jaja w kwiatach ro$lin, a
czyniac to, zapyla je. Powstajace gasienice zywig si¢
na rozwijajacych si¢ nasionach — ale ich w ogole
nie zjadaja! Bez ¢my juka roslina juka wymartaby,
ale ¢ma réwniez wymartaby bez tej rosliny!

A czy styszeliScie o "czyszczacej rybie"? ~ *ig
Tropikalne ryby morskie o zielonym ogonie z »=,
rodziny Mullidae jak wiele pokrytych tuskami ryb, ;._g__'
maja czgsto klopoty ze strony pasozytow, ktore
umiejscawiajg si¢ w ich skrzelach i tuskach. Kiedy proces ten osigga pewien
poziom, lawica tych ryb plynie do swojej lokalnej "stacji czyszczenia",
prowadzona przez mate czarne i zotte jaskrawe rybki (Holocanthus 1 Po-
macanthus), zyjace w przybrzeznych wodach tropikalnych.

Kiedy te wicksze ryby maja jasnoczer-
wone spojrzenie, mniejsze wiedza, ze tamte po-
trzebujg czyszczenia. Ochoczo wyplywaja ze
swej siedziby w rafie koralowej i usuwaja paso-
zyty. Po czyszczeniu tawica ryb odptywa. U nie-
ktérych gatunkow mate ryby, takie jak byczki i
krewetki, faktycznie wplywaja do wewnatrz
szczek wigkszych ryb, aby oczys$ci¢ zeby i jezyk
wigkszych ryb z czastek pozywienia i pasozytdéw. Mogg one nawet ptywaé
wewnatrz komor skrzelowych. Poniewaz w normalnych okoliczno$ciach
wicksze ryby uczynityby z mniejszych positek, jest jeszcze bardziej godne
uwagi, ze ten symbiotyczny zwigzek istnieje.
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Poniewaz Karol Darwin powiedzial, ze jeden przyktad wzajemne;j
zalezno$ci "zniszczyltby" jego teorig, a my dalismy trzy takie przyktady z wie-
lu istniejacych, to dlaczego teori¢ ewolucji nadal przedstawia si¢ jako fakt?

(Darwin in the Dock!, Original View No. 15; z j¢z. ang. thum. Mieczystaw
Pajewski)

%%0%0%0%%%%%%%%%%6%6%%%%%%6%6%%%%6%6%%%%%%% %%
Mieczystaw Pajewski
Morris 1 Whitcomb krytykujg poglad
o niedawnym Potopie

W naszym biuletynie poswigcilismy dotd co najmniej dwa artykuty
datowaniu Potopu. Pan Leszek Janczuk napisat, ze "w 1650 roku arcybiskup
Uppsali, Ussher, opierajac si¢ na listach genealogicznych tekstu masoreckiego
zawartych w Gen 5,3-32; 11,10-26 wyznaczyt date Potopu na 2348 przed Chr.
Nieco pozniej J. von Mueller opierajac si¢ na Septuagincie wyznaczyt inng,
konkurencyjng dat¢ 3473 przed Chr,. lecz na og6t przyjmowano, ze Potop
nastapit ok. 2400 przed Chr. Dopiero powstanie archeologii i jej dalszy bujny
rozw0j uswiadomil, ze ludzko$¢ jest nieco starsza." > W cytowanym artykule
pan Janczuk opowiedziat si¢ za datg ok. 3800 przed Chrystusem.

W tym samym numerze biuletynu omowitem wyniki badan dendro-
chronologicznych, ktére wskazywatyby, Zze biblijny Potop nie mogt zajsé
wczesniej niz 10 000 lat temu. *

2 Leszek J anczuk, Jak datowaé Potop?, "Na Poczatku..." 1994, nr 3 (29),
s. 26-26 [25-28].

3 Mieczystaw Pajewski, Jak datowaé Potop?, "Na Poczatku..." 1994, nr 3
(29), s. 29-35.
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W obecnym numerze naszego biuletynu Czytelnicy moga znalez¢ list
pana Janczuka, w ktérym polemizuje on m.in. z pogladem, ze Stworzenie
nastgpito ok. 6 000 lat temu. Wypowiada si¢ na rzecz tezy, ze od Stworzenia
do Potopu musiato uptyna¢ kilka tysigcy lat, co znaczy, ze Ziemia jest starsza
niz 6 000 lat. W wyrobieniu sobie pogladu w tej sprawie Czytelnikom moze
pomoc opinia niewatpliwych autorytetow kreacjonistycznych, jakimi sag Henry
M. Morris i John C. Whitcomb, autorzy klasycznej pracy The Genesis Flood
(Potop z Ksiegi Rodzaju) z 1961 roku. Oto dwa kroétkie fragmenty z tej
pracy:

"Jesli poprawna jest Scisle chronologiczna interpretacja 11 roz-
dzialu Ksiegi Rodzaju, to wszyscy patriarchowie po Potopie, wia-
czajac Noego, zyliby nadal, gdy Abram miat pi¢¢dziesiat lat; a trzej
z tych, ktérzy urodzili si¢, zanim ziemia zostata podzielona (Szem,
Szela 1 Eber) faktycznie przezyliby Abrama; Eber nawet, ojciec
Pelega, nie tylko przezytby Abrama, ale zylby jeszcze dwa lata po
tym, jak Jakub przybyt do Mezopotamii, by pracowac dla Labana!
Taka sytuacja wydaje si¢ by¢ zdumiewajaca, jesli nie zupelnie
niewiarygodna. Argument ten jest dalej wzmocniony przez jasne i
dwukrotnie powtérzone twierdzenie Jozuego, ze «ojcowie» Abrama,
wilaczajac Teracha, byli batwochwalcami, kiedy «mieszkali po drugie;
stronie Rzeki od starodawnych czaséw» (Jozue 24:2, 14, 15). Gdyby
wszyscy patriarchowie po Potopie, wlaczajac Noego i Szema, nadal
zyli w epoce Abrama, to stwierdzenie to implikowatoby, ze wszyscy
oni juz wtedy popadli w batwochwalstwo. Wniosek taki z pewnos$cia
jest fatszywy, a tym samym fatszywa musi by¢ przestanka, na ktorej
jest on oparty. W konsekwencji wydaje si¢, ze poglad o Scistej
chronologii nalezy odlozy¢ na bok, aby dopuscié, iz patriarchowie ci
zmarli dlugo przed czasem, w ktérym zyt Abram. [...]

Jesli przyjmiemy, ze Abram urodzit si¢ w 2167 roku przed
Chr. to wedle interpretacji $cistej chronologii Potop musiat nastgpi¢
w roku 2459 przed Chr., a sad Wiezy Babel miedzy 235812119 przed
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Chr. (czas zycia Pelega). Jednak gdy zwrdocimy si¢ do opisanych przez
Genesis podrézy Abrama, odkryjemy, Ze scena mi¢dzynarodowa jest
zupetnie odmienna od tej, jaka sugeruja wyzej wspomniane daty dla
Potopu i sagdu Babel. Abrama z pewnoscig nie opisano jako jednego
z wczesnych pionieré6w z ziemi Szinar, ktorzy migrowali do za-
chodnich terytoridw, jakie zaczynano zasiedla¢ 200 lat po sadzie
Babel. Wregcz przeciwnie. Biblia implikuje, ze §wiat w czasach
Abrama, ze swoimi cywilizacjami 1 miastami, byt juz starozytny; i
mamy nieomylne wrazenie, ze jego mieszkancy od dawna juz byli
«podzieleni wedhug swych krajow i swego 3] ¢zyka, wedtug szczepow
1 wedlug narodéw» (Rodz. 10:5, 20, 31)."

Faktem jest, ze nigdzie Biblia nie podaje bezposrednio wieku Ziemi,
ani kiedy nastgpit Potop, cho¢ podaje wiele innych dat i liczb. Bytoby naj-
prostsza rzecza pod Stoncem, by Mojzesz podsumowat wszystkie genealogie
1 dat nam te daty jako element stowa natchnionego. Jednak nie zrobit tego.
Dlaczego? Albo Mojzesz, inaczej niz my, uwazal, ze nie ma to wigkszego
znaczenia, albo tez sadzil, ze jest to niemozliwe do wykonania na podstawie
tych fragmentarycznych informacji, jakie posiadat. O

Mieczystaw Pajewski

> John C. Whitcomb and Henry M. Morris, The Genesis Flood, Baker,
Grand Rapids M1, 1961, s. 477-478.

@REEQOEOEAEEEEEEEEAEEEEQQLEAEEEEE@E@QQEQ
POLEMIKI

Leszek Janczuk: Kilka slow polemiki

Zadziwity mnie listy niektorych czytelnikow. Zwlaszcza stwierdzenie
p. Mroziuka, iz w S$redniowieczu ukazywano "Ziemi¢ przedziwnie
uksztattowang i posadowiong na wymyslnych podstawach". Przeciez juz w
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starozytno$ci rozstrzygnigto, iz Ziemia jest kula.

Nigdy nie twierdzilem, iz Rdz 1, 1-2 jest przedstawieniem pra-
stworzenia 1 wyniktej po nim katastrofy. Moim zdaniem opis tworzenia roz-
poczyna si¢ juz w wierszu 2 (a nie 9), za$ wiersz 1 jest tytutem.

Rachuba 6 000 lat nie jest rachubg biblijna, to tylko jeden z kilku wa-
riantow biblijnych. Szkoda, Ze p. Mroziuk nie zechciat zobaczy¢, w jaki spo-
sob obliczat wiek Ziemi Flawiusz, na ktorego si¢ powotuje. Liczbe 6 000 lat
— mato kto o tym wie — Zydzi zapozyczyli z zoroastryzmu i skojarzyli jg z
sze$cioma dniami tworzenia. Pierwszym stosujacym ja chrze$cijaninem byt
autor Listu Barnaby (ok. 150 roku). Stosowatl ja Ireneusz, Hipolit, Orygenes,
Laktancjusz, Tykoniusz i inni. Ale wszyscy oni koniec §wiata wyznaczali na
niezbyt sobie odlegly przysztos¢ (rok 380, 500), poniewaz korzystali z
Septuaginty.

Ktos, kto bardzo si¢ upiera przy liczbie 6 000 lat, musi wykresli¢ z
dziejow Sumer, z jego ponad tysigcletnig historig. Kto woéwczas bytby tworca
sumeryjskich miast, §wiatyn, zigguratow? Kto zapisal mnostwo tabliczek gli-
nianych w ich jezyku? Kto wymyslit ich kulture, religi¢, ustrdj (niespotykany
nigdzie indziej) 1 kto wymyslilt ich unikalny jezyk? Doda¢ warto, iz
zachowaly si¢ listy wladcéw poszczegdlnych miast sumeryjskich, groby
tychze wladcodw, groby kolejnych kaptanéw danej $wiatyni. Czy wszystko to
mozna zignorowac¢? Chyba nawet najwigkszy fanatyk nie stwierdzi, Ze
wszystko to stworzyt Bog w szostym dniu tworzenia. A moze kto$ powie, ze
cywilizacja Sumeru stworzona zostata przez demonoéw, po to tylko, aby
podwazy¢ wiare niektorych chrzescijan? ' Warto doda¢, iz cywilizacja
przedpotopowa musiata sobie liczy¢ co najmniej kilka tysigcy lat. A dowody
tego sg tak bezsporne, ze trzeba by¢ albo fanatykiem, albo ignorantem, aby je
odrzucic.

Jezeli my, kreacjonisci, bedziemy negowac oczywiste fakty ijezeli w
interpretowaniu Biblii bedziemy stosowac¢ $redniowieczne metody, czy

! Spotkalem si¢ z pogladem, ze Sumeru w ogoéle nie byto!!!
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wowczas nie dostarczymy ewolucjonistom powodéw do wydrwiwania nas? >

Nawigzujac natomiast do listu p. Wiemanna, musz¢ zaznaczy¢, iz nie
czytatem ksigzki Kajfosza U wroét przestrzeni. Gdybym ja czytat i zasuge-
rowat si¢ nig, wowczas podalbym ja w przypisie. Teraz jednak czuj¢ si¢ za-
checony, by siggnac¢ po nig. W artykule wyraznie zaznaczytem, ze opieram si¢
glownie na relacjach wizjonerow, takich jak W. Branham (1909-1965), K.
Hagin (ur. 1917) i innych (Y. Cho, W. Bielyk). Branham — miat on kilka
tysigcy wizji — wielokrotnie odwiedzat Niebo (por. 2 Ko 12, 2 nn) i nie mialo
to nic wspolnego ze $miercig kliniczna. * Nie jestem tez az tak sceptycznie
nastawiony wobec ksigzki Zycie po zyciu, jakkolwiek wyzej sobie cenie
Trzydziesci minut w Niebie R. Wilkersona. Ale podobne argumenty nie
przekonaja tych, ktdrzy nie uwierza, zanim nie zobacza.

Zgadzam sig, iz Bog jest ponad czasem i ponad przestrzenig, ale nie
moge si¢ zgodzié, by takimi byty rowniez pozostate byty duchowe. Przeciez
woweczas nie byloby ani wiecznego zbawienia, ani potgpienia. Biblia stwier-
dza, ze Szatan przebywac bedzie w Otchlani przez 1000 lat (Obj 20, 2), co
oznacza, iz w Otchtani bytowanie réwniez jest mierzone czasem, a Otchtan
dotyczy duchowego $wiata. Z 1 Kor 15, 25 wynika, ze nawet zasiadanie na
tronie Bozym jest mierzone czasem. Podobnie, wrzucenie do "jeziora og-
nistego" oznacza co najmniej przestrzenne ograniczenie, czy to Szatana, czy
to jego zwolennikow.

2 Ewolucjonisci z upodobaniem powtarzaja w swoich publikacjach
obliczenia Usshera odnos$nie wieku $§wiata (np. R. Leakey, Prehistory, w: A.
Cotterell (ed.), The Encyclopedia of Ancient Civilizations, Penguin Books,
London 1992, 5. 9).

3 Branham wypowiedziat tez wiele proroctw dotyczacych przysztosci i
wigkszo$¢ znich juz si¢ wypehita. Pozostata ich cz¢$¢ czeka jeszcze na swoje
wypelnienie.
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Chcialbym jeszcze zwrdci¢ uwage na inny ciekawy moment w liScie
p. Wiemanna. NajwyrazZniej jest on przekonany, iz Boga, jak 1 rzeczywisto$ci
duchowej nie mozna okresli¢ przy pomocy poje¢. Zasady tej jednak nie
stosuje konsekwentnie, bo stwierdza: "Bog jest przeciez poza czasem i..."
Chodzi o "Bogjest". Otdz stowa "jest", "istnie¢" dotycza bytow skonczonych,
bytujacych w czasie. Wigc o czyms, co bytuje poza czasem, nie mozna po-
wiedzie¢, ze istnieje 4 (istnienie odbywa si¢ tylko w czasie). > Ale przy takim
podejsciu nie bedziemy mogli powiedzie¢ o Bogu zupetnie, zupekie nic.
Bedziemy jedynie méwi¢, kim Bog nie jest (teologia apofatyczna). Taka po-
stawa prowadzi nawet do zanegowania jakiegokolwiek objawienia. Osobiscie
jestem przekonany, ze Boga mozna okresla¢ przynajmniej przy pomocy
symboli.

Zastanowmy si¢ tez, czy Bog jest niczym nieograniczony. Otdz nie
moze przestac "istnie¢", nie moze ktamac (por. 1 Krl 22, 20-23), nie moze
czyni¢ ghupstw, niedorzecznosci etc. Tak wigc nie wszystkie okreslenia Boga
nalezy rozumie¢ w sposob absolutny.

Leszek Janczuk
(wrzesien 1995 1.)

Juz Victorinus z Afer (IV wiek) wiedziat, ze Boga nie mozna
nazwaé bytem.

Moje stwierdzenie: "Wczesniej byt bytem niewyposazonym w
mysl" nie nalezy rozumie¢ w sensie czasowym, gdyz dotyczylo to
rzeczywisto$ci pozbawionej czasu.

Jozet Zarzycki, Refleksje na temat artykulu '"Konflikt
nauka-religia w sprawie daty stworzenia"

Tekst p. Rocza przeczytatem bardziej ze zdziwieniem, anizeli z za-
interesowaniem. Jest to tekst charakterystyczny dla pewnego sposobu
myslenia. W wydaniu osoby legitymujacej si¢ wyksztatceniem akademickim
wyglada dosy¢ zabawnie. Mam watpliwosci, czy autor w ogole zdaje sobie
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sprawg¢ z tego, co to jest nauka i jaki jest jej cel. Pan Rocz probuje hipotezami
z dziedziny geologii rozwigzywac problemy natury teologiczne;.
"Mechanika kwantowa nauczyla nas, niestety nie wszystkich,
skromnosci. Przekonata nas, ze wiedza petna i bezbtedna jest dla cztowieka
nieosiggalna, zamknieta". ' A zatem wiara w nauke moze by¢ bardzo za-
wodna. Nauka nie moze zastapi¢ prawdy; za btad nalezy uznaé, ze celem
nauki jest prawda. > Nie stanowi ona tez pewnej drogi do znalezienia prawdy;
nie wszystkie bowiem zdania prawdziwe sg prawdami naukowymi, jak
réwniez nie wszystkie prawdy naukowe sg prawdg absolutng. Z prawda
absolutng musi si¢ taczy¢ pojecie wszechwiedzy, ktorej zaden, nawet
najgenialniejszy, umyst ludzki ogarng¢ nie potrafi. * Czy jednak ro-
zumowanie, choéby bezbledne, oparte na zelaznych prawach logiki, moze
zagwarantowac prawdziwo$¢ poznania? Niestety, wiele rozumowan buduje
na niesprawdzonych przypuszczeniach, anawet wychodzi z wreez fatszywych
zatozen. Totez nauka jest splotem hipotez i przypuszczen oraz budowanych
na nich teorii. * Upadek jednej hipotezy przygotowuje upadek nastepnych,
poniewaz — jak stwierdzaja Einstein 1 Infeld — w nauce nie ma teorii
wiecznych. Zawsze znajdg si¢ takie przewidywania teorii, ktoérych do-
$wiadczenie nie potwierdza. Kazda teoria przezywa okres stopniowego
wzrostu 1 triumfu, po ktoérych nastepuje czasami szybki upadek. W dodatku
w teoriach mozna si¢ dopatrzy¢ elementow abstrakcyjnych, wywodow

! Arkadiusz Piekara, Fizyka stwarza nowa epoke, Ksiggarnia St.
Kaminskiego, Krakow 1947, s. 76.

2 Jan Lukasiewicz, O tworczosci w nauce, w: Jan Lukasiewicz, Z
zagadnien logiki i filozofii, PWN, Warszawa 1961, s. 66-75.

3 Konstanty Bulli, W poszukiwaniu zagubionej drogi, Wydawnictwo
Znaki Czasu, Warszawa 1981, s. 24.

4 Tamze, s. 39.
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spekulatywnych, nieempirycznych i niepewnych. > Chociaz pojawiajg si¢
nowe odkrycia, to jednak stawiaja wigcej pytan, anizeli udzielaja od-
powiedzi. °

Kazdy postep ujawnia po pewnym czasie nowe i wigksze trudnosci,
wpychajac nauke niemal w $lepa uliczke, z ktorej i najgenialniejsze umysty
wydosta¢ si¢ nie potrafiag. ' Twierdzenia naukowe sg zatem czyms$
przejsciowym, tymczasowym i nigdy nie mogg by¢ uwazane za pewne. Mimo
tego wielu uczonych uwaza, ze Swiat mial swoj poczatek i ze zaczatki tego
$wiata w nim samym tkwi¢ nie mogg. ®

W pazdzierniku 1980 roku 160 wybitnych naukowcdw, zwolennikow
teorii ewolucji, przyznato, ze prowadzone przez 140 lat prace poszukiwawcze
w zakresie geologii, poszukujace zapisu kopalnego, wykazaty bezzasadnos¢
teorii ewolucji. W sprawozdaniu z tej konferencji "Newsweek" (3)/11/80
stwierdzit, ze brakujace ogniwo pomi¢dzy cztowiekiem i matpami jest niczym
innym, jak tylko zludzeniem. W dowodach kopalnych wszystkich gatunkow
zwierzat brakujace ogniwa sg reguta. Im wigcej naukowcow poszukiwato
form posrednich, mogacych $wiadczy¢ o ewolucji, tym wigksza ich liczba
odczuwata rozczarowanie. Dowody kopalne $wiadcza przeciwko teorii
ewolucji.

Moim zdaniem geologia jest najmniej predysponowana do préb
rozstrzygania tak waznego problemu jak "kreacjonizm czy ewolucja?" Na tle
postepu wszystkich nieomal dyscyplin naukowych, metodologia badan
geologicznych od z gora stu lat nie ulegta zasadniczym zmianom. Gtéwne
instrumentarium badawcze stanowi miotek, kompas, kwas solny, ewentualnie

> Tamze, s. 123.
® Ritchie Calder, Czlowiek i Kosmos, PIW, Warszawa 1979, s, 66.
TA. Einstein, L. Infeld, Ewolucja fizyki, PIW, Warszawa 1969, s. 256.

8 Film video "Ewolucja: rzeczywistos¢ czy domniemanie?, relacja prof.
Bodreaux.
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mikroskop binokularny czy polaryzacyjny. Niewiele tego na zblizajacy si¢
XXIwiek. Wyniki opracowan z zakresu geologii w matym stopniu odbiegaja
od tekstu "O ziemiorodztwie Karpatow" Staszica czy "Atlasu Geologicznego
Galicyi" Zaracznego. Liczacy si¢ glos bedzie nalezal zapewne do nauk
Scistych, biologii, chemii, fizyki, matematyki. Pan Rocz probuje beztrosko
orzeka¢ oradiologicznych metodach datowania skat i powotuje w tekscie jako
dowody broszurki przeznaczone dla szko6t stopnia podstawowego. Przy
omawianiu datowania skal metoda wegla 14, odwotuje si¢ do "Kosci
niezgody" Sylvii Baker, ktéra w tym przedmiocie reprezentuje dokladnie
przeciwne stanowisko, anizeli Autor. Wywody p. Rocza sprawiaja wrazenie,
Ze nie rozumie tego, o czym pisze.

Wegiel-14 jest to nietrwala posta¢ wegla wystepujaca w kazdej zywe;j
materii. Organizm zyje, absorbuje i wydala wegiel. Z tego drobng cze$cia jest
wegiel-14. Wiadomo, ze dzisiaj 1 atom wegla radioaktywnego C-14 przypada
na 1 bilion atoméw zwyklego wegla. Od momentu $§mierci organizmu
zawarto$¢ C-14 maleje. Proces rozpadu tego wegla trwa tysigce lat. Na
przestrzeni 5760 lat potowa poczatkowej zawartosci wegla 14 zanika,
przechodzac w stabilng posta¢ C-12. Tak wiec zakladajac, ze niegdys$
organizmy zywe wchtaniaty w ciggu zycia tyle samo wegla radioaktywnego,
co dzi$ i mierzac obecny stosunek wegla radioaktywnego do zwyklego w
szczatkach organizmu, mozna ustali¢, przed ilu laty zyt ten organizm. Skoro
skaty nie byly nigdy zywe, nie stosuje si¢ do nich tej metody. Nawet
skamieniatosci nie mogg by¢ datowane tg metoda, poniewaz zywa materia w
niej zawarta zostala zastapiona przez zwigzki chemiczne z bezposredniego
otoczenia skalnego. Wszystkie skamieliny znajduja si¢ w skatach osadowych,
wiec skamieliny datuje si¢ wedtug skatl, w ktorych sg one znajdowane.

W skatach wulkanicznych, ktore nie zawierajg skamielin, wystepuja
pierwiastki radioaktywne, co pozwala datowac je. Na przyktad uran rozpada
si¢ bardzo powoli do postaci nieradioaktywnej, ktora jest otow. Szybkos¢
rozpadu moze by¢ mierzona laboratoryjnie. Tak wigc przez poréwnanie ilo$ci
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pozostatego uranu w skale z iloscig powstatego z rozpadu otowiu i przy
znanej szybkos$ci rozpadu mozna wyliczy¢, jak dlugo trwata przemiana uranu
w otow. Jednak musimy wiedzie¢, ile otowiu istniato w czasie formowania si¢
skaly, a to zawsze trudno ustali¢. Ponadto sole uranu i innych radioaktywnych
pierwiastkéw tatwo rozpuszczajg si¢ w wodzie i s3 wymywane ze struktur.
Jezeli wigc skata znajdowata sig¢ jaki$§ czas w srodowisku wodnym, a tak jest
w olbrzymiej wigkszosci przypadkow, to jakas cze$¢ uranu mogla byc
wymyta. To oznacza, ze wiek skaty, ustalony metoda izotopowa, moze nie
pokrywac si¢ z rzeczywistym.

Przed niecatymi dwustu laty nastapila erupcja wulkanu Kilauea na
Hawajach. Proba zakrzeptej lawy wydobyta z dna, oznaczona przy pomocy
pierwiastkdéw radioaktywnych, wykazata wiek dwudziestu dwu milionow lat,
zamiast niespelna dwustu lat. Sole potasu przeszty w roztwor wodny 1 wiek
skaly zostal zupelnie znieksztalcony. Inne proby datowania skal pocho-
dzacych z erupcji tego wulkanu w roku 1801 wykazaty wiek od stu
sze$c¢dziesieciu milionéw lat do trzech miliardow lat.

Przy datowaniu radiometrycznym zaklada si¢, ze szybko$¢ rozpadu
pierwiastkdOw promieniotworczych jest stata. Istnieja jednak czynniki
zmieniajace szybko$¢ rozpadu. Natezenie neutrindw pochodzacych z
promieniowania kosmicznego moglo si¢ zwigkszy¢ przez zmiang pola
magnetycznego Ziemi lub wskutek innych zjawisk w kosmosie.

W s$wietle ostatnich wynikoéw badan G. Berthaulta Wielki Kanion
Colorado, jak rowniez podobne formy morfologiczne o charakterze
przetomoéw, zwigzane sg genetycznie z erozja denng warstw gruntowych
$wiezo naniesionych przez fale ptywowe Potopu. * Erozja na t¢ skale starych,
skomprymowanych 1 przekrystalizowanych zespotow skalnych, przy
stopniowym podnoszeniu si¢ terenu w wyniku ruchdéw gérotworczych, jest

? Film video "Ewolucja. Rzeczywisto$¢ czy domniemanie?, wypowiedz
G. Berthaulta.

305



nie do pomyslenia. Wtasnie parametry kanionu §wiadczg na korzy$¢ teorii
mlodej Ziemi.

Amerykanski fizyk, Robert Andrew Millikan, laureat nagrody Nobla,
stwierdzil:" Uwazam gleboka wiedze biblijng za nieodzowng kwalifikacje
nalezycie wyksztalconego cztowieka. Kontakt z najsubtelniejszymi wpty-
wami, ktore wkraczaja do ludzkiego Zycia, moze by¢ nawigzany tylko na tej
drodze". '° Nie ulega watpliwosci, ze wiedza biblijna powinna stanowié¢ tak
istotng czg$¢ kazdego wychowania i wyksztatcenia jak kultura klasyczna. Bez
tych atrybutow cztowiek odpowiedzialny nie odwazy si¢ wchodzi¢ w
tematyke biblijna. Pan Rocz twierdzi, ze teolodzy Zle interpretuja 1 Mojz. 1
1 2. Co tutaj jest do interpretowania? To jest Prawda Objawiona. Mozna j3
przyjac, albo nie. W dziele zbawienia nie ma przymusu. Cztowiekowi po-
zostawiono wolny wybor, komu chce stuzy¢.

Gdyby starannie wyksztatlcony 1 zdolny inzynier chcial wyjasnié
pasterskiemu prostemu ludowi poczatek zycia nicozywionego i ozywionego,
nalezaloby uwazac go za geniusza, gdyby potrafit to zrobi¢ tak, jak podaje to
Pismo Swiete. Przeciez to jest dowod Boskiej inspiracji. Ten tekst zostat
podany ponad 1500 lat przed narodzeniem Chrystusa, w okresie, kiedy nikt
nie zastanawiat si¢ i nie miat bladego pojecia o poczatku §wiata i zycia na
Ziemi.

W obszar tematyki biblijnej mozna wchodzi¢ po co najmniej
kilkuletnich studiach, a nie tylko czytaniu Biblii. "Lecz gdzie mozna znalez¢
madros¢? Czlowiek nie zna drogi do niej; nie mozna jej znalez¢ w krainie
zyjacych, Otchtah mowi: nie ma jej we mnie, a morze powiada: u mnie tez
nie" (Job. 28,12-14). Nauka, gdyby byta uczciwa, powtdrzytaby za otchtania
1 morzem: we mnie takze jej nie ma.

Artykut p. Rocza zastugiwaltby na uwagg, gdyby nie fakt, ze stanowi
on pewnego rodzaju signum temporis. Podwazanie autorytetu Pisma Swictego

191 D. Snider, The Book of Books, s. 119.
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jest kontynuowane zwtaszcza przez tych, ktorzy — zdawatoby si¢ — sg
powotani do jego obrony. Smutna to prawda. Ten stan rzeczy toruje prosta
droge ku ateizmowi, narkotykom, etyce niezaleznej. Zacytowatem te nie-
szczedcia, o sktanianie do ktorych ks. Szczepan Slaga oskarza ludzi uz-
najacych Biblie jako Prawde Objawiona. ' Kwestionuje sie tresci i zasadno$é
Pisma Swietego. Interpretuje sie go w sposob wybiérczo dowolny. Nikt
nikogo do tego nie upowaznit.
"Kazdy problem ludzkiego zycia znajduje swoje rozwigzanie w Stowie
Bozym czyli Pismie Swietym lub Biblii, z kart ktorej ptynie glos Zywego
Boga przemawiajacego bezposrednio do serc czgsto zaniepokojonych,
zrozpaczonych, zniecheconych, watpigcych". "> Sofistyka moze odebraé te
ostatnig nadziej¢. Jezus Chrystus powotuje si¢ na Pismo. Stwierdza, ze nie
moze by¢ skazone, poniewaz pochodzi od Ojca. Zatem podporzadkowanie
Stowa Bozego kruchym hipotezom powoluje automatycznie stwierdzenie, ze
Chrystus si¢ mylil, zatem nie jest Bogiem, poniewaz Bdg jest nicomylny.
Twierdzenie przeciwne stawiane na ptaszczyznie rzekomej obrony Kosciota
Chrystusowego, przeciwstawianie rzekomej "wielki szkodliwej dla badan nad
ewolucja 1 w ogole dla nauk przyrodniczych aktywnos$ci kreacjonistow
podejmowanej w imi¢ rzekomej wiary, zreszta sekciarsko pojetej, wy-
rzadzajacej religii (...) ogromne szkody, rozmijajac si¢ z rzetelnymi badaniami
teologiczno-biblijnymi", " jest najwickszym szalbierstwem dzisiejszych
czasow.
Jozef Zarzycki

MKs.s. Slaga, Mysl katolicka wobec kreacjonizmu "naukowego", w: A.
Lomnicki (red.), Opinia o filmie video '"Ewolucja: rzeczywistos¢ czy
domniemanie, Komitet Biologii Ewolucyjnej 1 Teoretycznej Polskiej
Akademii Nauk, Krakow 1994, s. 62 [54-67].

12 Konstanty Bulli, W poszukiwaniu zagubionej drogi, Wyd. "Znaki
Czasu", 1981, s. 301.

13 Slaga, Mysl katolicka..., s. 55.
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Cztonkowie Polskiego Towarzystwa
Kreacjonistycznego

1995, nr 6, s. 141).

Jozef Bartos — ur. 1968 r., magister teologii
ewangelickiej, absolwent Chrzesécijanskiej Akademii
Teologicznej w Warszawie. Studiuje religioznawstwo
na Uniwersytecie Warszawskim. Jest duchownym w
zborze Kosciota Ewangelicko-Metodystycznego w
Pabianicach. Jest Zonaty, ma jedno dziecko. Za-
wdzieczamy mu notke o PTK w "Pielgrzymie L.odzkim"
(patrz w tej sprawie informacje w "Na Poczatku..."

Henryk Moniszko — ur. 1939 r. Ukonczyt Zawodowa Szkot¢ Lacznosci w
Poznaniu. Od 39 lat pracuyje w TP S.A. O Polskim Towarzystwie
Kreacjonistycznym dowiedzial si¢ od p. Jozefa Zarzyckiego z Krakowa.
Oproécz kreacjonizmu interesuje si¢ takze pierwotnym chrze$cijanstwem.
Szuka kontaktu z tymi, ktorzy pragng zy¢ i postgpowaé jak pierwsi
chrzescijanie. Adres: ul. Kosciuszki 20/20, 08-500 Ryki, tel. (081)652-626.

Irena Rup — wur. 1938, emerytowana %

pielegniarka, pracuje spotecznie w katolickiej
stacji pomocy ludziom starym i obtoznie chorym
Caritas oraz, takze spolecznie, w poradni dla
mlodziezy uzaleznionej oraz ich rodzin "Powrot z
U". Pisze artykuty do lokalnej gazety, przewaznie
o narkomanii w okolicy. Pisze wiersze. W 1994
roku zdobyta II nagrode w Konkursie poetyckim
w Nysie, a w 1995 roku wyrdznienie na konkursie
jednego wiersza w Brzeskim Domu Kultury.
Zamitowanie: opieka nad zwierzgtami. Czlonek
Grupy Inicjatywnej Polskiego Towarzystwa

»-'\‘ "\.l
| ~=iS5

S o A B AR DA ‘

Kreacjonistycznego od 9 wrzesnia 1994 roku. Mieszka w Gluchotazach.
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Milosz Smolinski — ur. 1976 r., bezrobotny, w
tym roku idzie do wojska. Zamitowanie:
majsterkowanie przy sprze¢cie radio-telewizyjnym,
muzyka wspotczesna, opieka nad zwierzetami.
Mieszka w Gtluchotazach. Cztonek Grupy Ini-
cjatywnej Polskiego Towarzystwa Kreacjo-
nistycznego od 12 lutego 1994 roku.

Adam Kolanski — ur. 1946, technik ekonomista,
pracownik Agencji Ubezpieczeniowej "Agad".
Jest czynnym przewodnikiem turystycznym
(PTTK) oraz czynnym sedzig szachowym i
zapalonym szachistg. Mieszka w Kaliszu. Razem z panem Adamem do
Polskiego Towarzystwa Kreacjonistycznego wstgpita jego zona Ewa (ur.
1950) oraz syn Bartosz (ur. 1973), studiujacy na IV roku Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu, i cérka Agnieszka (ur. 1983), uczennica
szkoty podstawowe;.

Kreacjonistyczny Przeglgd Prasy

® Aleksander Wierzejski, Skamieniale zaby (Gazeta Wyborcza
29.09.95, 5. 12)

Autor pisze: "Prababki dzisiejszych zab skakaly juz pod nogami
dinozauré6w. Na dodatek byly niemal takie same jak ich dzisiejsi kuzyni.
Zdaniem dwoch amerykanskich paleontologow, Neila Shubina i Farisha
Jenkinsa, najstarszg prawdziwg zabg byta odkryta przez nich Prosalirus bitis.
Jej kosci licza 190 milionow lat".

Przerywamy w tym miejscu cytowanie tego doniesienia, gdyz to, co
najciekawsze, juz powiedziano. Po uptywie 190 milionow lat Zaby sa niemal
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takie same! Zgodne jest to z "odwiecznymi" twierdzeniami kreacjonistow, ze
organizmy biologiczne mogg zmienia¢ si¢ tylko w pewnych ograniczonych
ramach, ze istniejg granice dla zmienno$ci biologicznej. Gdy odkrycia
paleontologiczne wykazaty, ze nieprawdziwy jest dotychczasowy poglad
ewolucjonistyczny o statej powolnej ewolucji gatunkdéw (zaby to tylko jeden
z wielu przyktadow, jakie mozna przytoczy¢), ewolucjonisci zmuszeni byli
modyfikowacé swoja teori¢. I tak niektorzy z nich postuluja, ze organizmy
przez dziesiatki i setki milionéw lat moga pozostawac w zasadzie bez zmian
(nazywajg ten okres stazg), a zmiana w inny gatunek dokonuje si¢ szybko (w
czasie nawet tysigca lat lub niewiele wiecej) 1 dotyczy niewielkiej ilosci
egzemplarzy na niewielkim obszarze. Ttumaczg w ten sposob fakt, dlaczego
tak trudno znalez¢ szczatki organizméw '"ze stanu przej$ciowego". Z
metodologicznego punktu widzenia teoria ewolucji degeneruje si¢. Jej
poczatkowe przewidywania nie sprawdzily si¢, a dzisiaj proponowane
wyjasnienia przewiduja, ze paleontologiczne dowody $wiadczace o
makroewolucji sg niemalze niemozliwe do uzyskania. Jedynym sukcesem
koncepcji punktualistycznej (inaczej: przerywanych rownowag), bo o niej
mowa, jest znakomite wyjasnienie, dlaczego nie mozna jej empirycznie
potwierdzi¢ i dlaczego tradycyjna, gradualistyczna teoria poniosta kleske.

MP

® Marcin Jamkowski, Potega wspoldzialania (Gazeta Wyborcza
29.09.95, s. 14)

Artykut streszcza doniesienie z Nature nr 6547, dotyczacy obrony,
jaka stosuja osy japonskie przed szerszeniami Vespa mandarina japonica.
Szerszenie te atakuja w pojedynke 1 zbiorowo owady Zyjace w koloniach —
osy i pszczoly. Pszczoty europejskie sg bezbronne, gdyz walcza pojedynczo.
"Zupenie inaczej wyglada spotkanie szerszeni z pszczotami" — pisze autor
— "ktére ewoluowaly razem z japonskimi szerszeniami — pszczotami
japonskimi — Apis cerana japonica". Pszczoty te gromadnie, nawet do 500
osobnikow, otaczajg pojedynczego szerszenia, otaczajac go $cisle ogromna,
zywa kula. Temperatura wewnatrz takiej kuli podnosi si¢ do 47°C, ale
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szerszen ginie juz w temperaturze 3 stopnie mniejsze;.

Tu chce zwrdci¢ uwage na zacytowany wyzej zwrot "ktdre ewo-
luowaty razem z szerszeniami". Nie sugerujmy si¢ stownictwem stosowanym
przez ewolucjonistow. Nie wszystko to, co nazywaja oni ewolucja, krea-
cjonisci odrzucaja. My kwestionujemy jedynie makroewolucj¢ lub mega-
ewolucje: ewolucyjne przechodzenie od jednych gatunkow (lepiej: typow) lub
wyzszych jednostek taksonomicznych do innych. W przypadku "ewolucji"
pszczot mamy do czynienia nadal z pszczotami. Pszczoty europejskie, ktore
tej "ewolucji" nie przeszly, tez sa pszczotami, tak samo jak pszczoly
japonskie, ktore juz sa po "ewolucji". To, co ewolucjonisci nazywaja tu
ewolucja, my wolimy nazywac¢ zmienno$cig wewnatrz stworzonych typow;
zmienno$cig, ktora nie prowadzi do powstawania nowych calo$ciowych
planéw budowy 1 funkcjonowania organizméw zywych. Kreacjonisci sg
antyewolucjonistami, ale nie kwestionuja wszystkiego, o czym ewolucjonisci
pisza. Warto pamigtac, ze jest przeciwnie: akceptujemy olbrzymia wigkszos¢
wynikow badan, prowadzonych przez ewolucjonistow (jakze by mogto by¢
inaczej?). Odrzucamy tylko te ich rozwazania, ktére prowadzone sg w sferze
imaginacji, w oderwaniu od materiatu empirycznego, ktore s raczej filozofia
czy $wiatopogladem, niz naukg stojgcg na twardym gruncie empirii.

MP

Z redakcyjnej poczty

Nie zgadzam si¢ z niektorymi czytelnikami, ze biuletyn "Na
Poczatku..." pisany jest trudnym jezykiem. Owszem, sa teksty, nad ktérymi
trzeba dhuzej "posiedzie¢", by je dobrze zrozumied. Po to jednak sg stowniki,
encyklopedie itp., aby wyjasnia¢ pojecia i terminy naukowe.

Przesytam Panu zapowiedziane poprzednio cickawe fragmenty
dotyczace Genesis (do Il rozdziatu wlacznie), wedlug objasnien Mary Baker
Eddy. Przestane kopie pochodzg z jej dzieta Nauka i zdrowie z Kluczem do
Pisma Swietego, bedacego "mieszaning znachorstwa i chrzescijanskiego
gnostycyzmu" (C. Manzanares, Prekursorzy Nowej Ery). Autorka dzieli
stworzenie na duchowe (do 5 wersetu Il rozdziatu) oraz na $miertelne 1
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materialne (od 6 wersetu Il rozdziatu). W pozostatych rozdziatach tej ksigzki

znajduja si¢ stwierdzenia jeszcze bardziej "genialne". Przesytam ten tekst,

poniewaz jest niezwykla ciekawostkg — chociaz mowi o stworzeniu, nie jest
ani kreacjonistyczny, ani ewolucjonistyczny.

Rafal Wiemann

fragment listu z 3 pazdziernika 1995 r.

Dzigkuje za przysytanie mi darmowo biuletynow i ksigzek. Tres¢
biuletyndw jest cickawa, ale za bardzo naukowa. Tres¢ niektorych artykutow
przekracza moje mozliwo$ci zrozumienia. Tym bardziej, ze niektore
okreslenia sg trudne. Biuletyny przekraczaja moje zainteresowania
niektérymi tematami. Dlatego rezygnuje z dalszego cztonkostwa w PTK.

G.H., Pisarzowice
fragment listu z 22 pazdziernika 1995 r.
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