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Inaki Czasu 0 Grupie Inicjatywnej PITK
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Mieczystaw Pajewskl

wym, ale musimy wicdzied, 72 istnicje
woniej wicle naukowych | hisiocycznych
twicrdseh, kidre sy sbsolulnic prawdsiwe
imagy byé handrouzyiecene diaueronych
1 lostorykdw wich pracy. Potrzccic, nau-
ka wicrna Biblii more pomde hadacrom
Pisma Swigtcgo zrosumicé kepic nickidre
{ragmenty biblijne.

Py jeden preyklad, Proypomnijnry
sobie chseylujyey vpowicdd o powstaniu
cgcalupi potopu”™, Cficjalna nauka, Kidea
rape e s, aby potop kicdykolwick mial
ey, ma wicle nic roswigrany hproh-
lemdw dotye sgeychwarsiw peologicrnych
tdamye b kopaluyeh, Kiedy vereni zucegh
Pswdad e probley prey sdodoniu, i lysig-
ce lat temu mial micjsoe opdlnofwiatowy
protusgn, ok sito sig, Fa probleny ic M
Fabweor roew iipzad,

Wicisquy w Slowa Hore wicdry, 7c
Wpces jost enabicm preymicrsa migdsy Boe
giem i zienizy, woedbieg kidrego ju? nipdy
nie hedvic wad potapur, kidne by enisrcry-
Iy wasclhic cialu” (por. 1| Moje 9 5-17).
Naukie o potopie wyjidnia, dlicrepo lpcey
nic oo m byl widzied pracd potopem,
dlacrepo megna i wiksed po nim i dla-
Cropn just omd gwaeanc iy, #e nipdy jufnie
wytlarsy sig opdlnodwiiowy potop

Ikt is

PRI FENE o Pt opiie
IJ'.'ffl,'f-_l rustriniee dostoon nic,

it hindekar e konsekwencje, 2 List
Paga 3 opisuje dricd Padski, w Kidrym
cnichiosa 2 trzaskiom prreming. a :-,yw_lul}r
rogpalone dopniciy, sicnvia 1 deicta lodg.
kic o nicp splong™ (w, 1) i pordwnaje go
do potopue {w. 5=6). Jefh hicreemy dislo-
Wi (riop, W agsimy rhwnicd brad do-
slowemie deien Padski i nie ma zadonych
prrlstaw, by sastomowad tu jakgd symbali-
CAny e prelacs.

W olak krdikin anykule jak en mozna
dad jedynie migawke wicle moiliwodci
doxtare sanyeh precs naukg wicrny kb,
Muode bvd ang iytecsnym naregd siem w
naseychogkach, jesh cheemy waleryd ve
savicdsontem "‘l"i‘?\; s slronic LN T
Puna Jezusa.

1Tl Micczyslaw Pajewskif

= 121 Ferenc Jeszenszky jest lirykicm

1 Kicrpwnaikicm wydrialu Wepierikicg
Akademii Nauk, Jesi crlonkicm Creation
Scicnce Muvement, a zawidowo
Tapmuje sig lermiodynamiky i mechaniky
Kweanpowy,

** Przedruk x:  Ma Pocegtku .7, 151V
19493
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., LIST DO REDAKCJI

Grupa Inicjatywna
Polskicgo Towarzystwa Kreacjonistycznego

W kwicinu 1993 roko rawigzals si¢ Grupa Inicpayswna Polskiego
Towarzysiwa Kecacjonisiycenego (G PTR )L kidra postawifa sobic ra cel
stworsenie § sarejestiowanic pichwsac polskicf organizacii kreacjonisty-
LIS,

Kreagjonifei spraeciwiajy sig bandzo deif rozpowszechnionej jdei
cwolpcjinizmu = de calowick | wszystkic inne organizmy Zywe powsia-
fy wakwitck Slepo daalajgeyeh proce miliandy Ll coynnikow preyrsdo-
ceyvh,

Wickeimny dwa powady, dla kidrych raledy w sposdh zorgunizowa-
ny nuspawssechiniad mys! kreacjonistycsng. Po picrwssc, nie gwazamy,
by poxiadane Gkiy nankowe popieraly 1k jfednosuacenic feory cwoly.
cfi, gk 1o nnm ewolucjonisel winaw gy, Wigeef — wwadamy, ie adobyte
dotal fakty lepic] pasugy do Kreacjonistycrne] wisgi 2ycia. 7o preewidy-
wanid cwolucpmisidw (. dotyesgee 2w, ogniw pafrednich) rakoncey-
fy sy faskicin, Monopal, jak i zapewniafy sobic ewolucfomisc, jest
etz precsny dia proawdy mankowey

Povdigie, spadecaetistwa kedea XX wicky preczywayy Koeys
widowany palym ol icm: qesigea preesigpososyd, parkonsniz, gnik wigsi
roddsimmych (np. rozwody), upadek auroryteniw Swieckich @religinych,
weront melatywismu mocsfocpo polgesony . postavsg ke ul.-:uumcyjn.],
cecpn skatkwem gest na preyk fad Diceba dokoaywanych aborgi i,
Uwasiumy, #o woistocie fest o keyeys moralay, o pezyceyng tegao krysysa
Just stopniowa gty wiary w Boga-Stworsyciel, kidry nie tylko
stworsyd Swial i calowicka, ale kidry ik Ze zostawil mo zasady wiladed
wepn zycia: stosunky do Boga, do dnmych Judsi § do Swista. Propagowa-
mic Kreacjonistycencey wizggi Swiata soode ten nicdohry trend chodhy
crydoiowa calimowsd, nwse preynajimnic) niekidrym pomde odeyskad
e pocsucre fadn mordocgo.

Zaprasgamy do welsiaty w GEPTK Kasdepo zamitercsowancgo
chepedeijaning nicealeinie od jopo wysnania § wykszeadoenia. Muogy byd
i s windd nas zardiwno tacy, kidrzy potraliy ceynnic propagawad
kreacjonizm, fak i tacy, ktGrzy cheg sip fedynie cregof dowicdzicd w i)
sprawic; ey, kiorsy mogy wapicead oreantcacgy finansowa, jak i ci,
ktdrey jedynie mogy fy popierad modiiiwg. Wszyscy oni sy tak samo
paatrscho!?

Crtonkustwo ITTK aie nakbocky oa nikopo Zocdnycly obowipekin,
ehyba #e dubmwalnie cheeny jakics podjyd (oprocs wyjmowanii
naseych publibacii s skesynki na lisiy). Taksze wysokosd swofef skfadki
celonkowskief zainteresowani usiadafy sami. Grupa Inicatywna wydaje
dia wazystkich crlonkdw beeplunic dwa razy w micsiyou bivletyn
krvacfonistyceny JNa Pocrgibu " oraz seag brosear , Archivum Na
Pocegtkn "

Wszyscy zainleresowani mogg pisad pod adreseny:

Dr hab. Micczystaw Pajewski
Redakcja ,,Na Poczgtku .."
ul. Hamasie 196

20-857 Lublin




Wakacyjny numer miesigcznika reliigijno-spotecznego Znaki
Czasu ma w gruncie rzeczy Kkreacjonistyczny charakter. Teksty
kreacjonistyczne stanowia w nim wigkszo$C. Numer otwiera artykul
Aleksandra Kulikowskiego pt. Cud stworzenia. Po nim nast¢puje artykul
dr M. Elaine Kennedy pt. Uwaga, dinozaury! (autorka jest geologiem i
pracuje w Geoscience Research Institute w Loma Linda University,
Loma Linda, California, USA). Trzecim tekstem kreacjonistycznym w
tym numerze Znakow Czasu jest znany naszym Czytelnikom artykul
Ferenca Jeszenszky’ego, Stworzenie, Biblia i nauka, przedrukowany z Na
Poczqthku... nr 1 z 15 kwictnia 1993 roku. Obok tego artykulu Redakcja
Znakow Czasu umicScila moja charakterystyk¢ Grupy Inicjatywnej (patrz
obok). Ostatni artykul kreacjonistyczny poswiecony jest przegladowi
mechanizmow ewolucji zaproponowanych w ciggu ostatnich 200 lat -
Poszukiwanie mechanizmu ewolucji. Autor tego artykutu, dr Ariel A.
Roth, jest dyrektorem wspomnianego juz Geoscience Research Institute
oraz redaktorem naczelnym wydawanego przez ten instytut
kreacjonistycznego potrocznika Origins, z ktorego tez ten artykul
przettumaczono (Origins 1992, vol. 19, No. 2, s. 3-5). Roth tak
konkluduje: "Dwa stulecia poszukiwan naturalistycznego mechanizmu
cwolucjinie daly zadowalajacych rezultatéw. Faktycznie ostatnie odkrycia
wskazujg, ze cel tych poszukiwan jest coraz bardziej mglisty. Czy nie czas
na to, by zwolennicy ewolucjonizmu wzi¢li pod uwage inne mozliwe
koncepcje - na przykltad stworzenie?"

W imieniu czlonkéw Grupy Inicjatywnej PTK cheg podzickowac
Redakeji Znakow Czasu za zyczliwo$C okazana naszej powstajace]
organizacjl poprzez zamieszezenie informaciji o naszej Grupie, a samych
cdonkow Grupy zachg¢cam do nabycia tego numeru. Ten numer kazdy
polski kreacjonista powinien posiada¢ w swoim archiwum (adres redakeji:
ul. Foksal 8, 00-366 Warszawa, tel. 26-25-06, 27-86-19).

Micczystaw Pajewski
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Jarostaw Szatkowskil

Bunansgerhi wa frogodngm obliczu naturaliymu

W czasach, gdy kryzys moralno-spoleczny widoczny jest golym
okiem, gdy w ksiggarniach "krélujg" ksiazki von Dinikena, a wiara w
Boga-Stworce wywotuje na ustach "Swiatlego obywatela" poblazliwy
uSmieszek, i1stnicje potrzeba ukazania zmarszczek na pogodnym obliczu
naturalizmu - Swiatopogladu, ktéry, jak si¢ wydaje, spowodowal to
wszystko.

Jego podstawowe zalozenia ' -
materia jest wieczna 1 poza nig nic nie istnieje;
Boga nic ma;
kosmos jest systemem zamknigtym i opiera si¢ na prawie przyczyny i
skutku;
czlowiek to maszyna, mechanizm, nigdy za§ umyst; *
Smierc to koniec wszystkiego;
zycie czlowicka nic ma zadnego ostatecznego celu;
etyka stworzona zostata przez czlowieka i odnosi sie tylko do niego, gdyz
jest on wartoScig naczelng *
- wyznawane s3 przez wiekszoS¢ uczonych, determinujgc wspoélczesny
nauke, tym samym sposob mySlenia calych spoteczenistw. Mozna takze
$mialo powiedzied, ze "dzieckiem” naturalizmu jest teoria ewolucji, ktdra
w sposdb naukowy probuje zanegowacd istnienie Stworcy.

Czy przyjecie naturalizmu niesie czlowiekowi, spoleczenstwu

"' Wg dr James W. Sire, Swiaty wokél nas, Wydawnictwo Areopag, Katowice
1991,

2 "Mézg wydziela mysl jak watroba z6I" - Pierre Cabanis, cyl. za: Frederick
Copleston, Ilistory of Philosophy, Burns and Oates, London 1961, vol. 5, s. 51.

3 Por. Sire, Swiaty..., s. 75-77.



jakie§ zagrozenia? Jesli tak, to jakice?

Po pierwsze, negowanie istnienia Boga ma ogromnie negatywny
wplyw na ludzkic zachowania.® Po drugie, naturalizm wypacza
chrzescijanskie rozumienie bezinteresownoSci 1 milosci, a wiasciwie
calkowicie je wyklucza. Nie moze byC mowy o bezinteresownoS$ci przy
zalozeniu, ze "dzialanie wszechSwiata opiera si¢ na jednolitoSei prawa
skutku i przyczyny w systemie zamknictym".” W takim systemie nie
moze by¢ mowy o jakimkolwiek wolnym dzialaniu cztowieka. Po frzecie,
nic daje nadziei na przyszios$¢ skazujgc swoich wyznawcow na nihilizm.
Po c¢zwarte, dzicki opleraniu si¢ na "naukowo udowodnionym”
cwolucjonizmie sprawia wrazenie jedynie stusznego Swiatopogladu.

Te kilka punktow nie wyczerpuje catej listy zagrozen, jakie nicsic
nam naturalizm, daje jednak przynajmniej cz¢Sciowy obraz zta tkwiacego
w tym Swiatopogladzie. Odpowiedz na pytanie, skad bierze si¢ tak
ogromna popularno$¢ naturalizmu, jest z pewnoscig bardzo zlozona i w
tym artykule nie bedziemy si¢ nig zajmowac. Interesuje nas natomiast,
czy naturalizm jest $wiatopogladem prawdziwym, czy tez nie. © Ukazmy

* Na temat wplywu naturalizmu na moralno$é patrz Nancy Pearcey, Wplyw
ewolucjonizmu na filozofi¢ i etyke, Archivum "Na Poczagthu...”, z. 4, Warszawa 1994,
s. 14-15.

- Sire, Swialy..., s. 93,

® Swialopoglgd prawdziwy musi spelniac trzy podstawowe cechy:

a) musi posiada¢ wewnetizng sponosé, tzn. jezeli istotne twierdzenia
swiatopogladu sgze soba sprzeczne, wiedy swiatopoglad ten jest falszywy: "Jezeli jakas
koncepeja zawiera pewien zestaw twierdzen (mnie) lub bardzie) rozbudowany), bedgey
istotnym jej elementem, a twierdzenia te nie sg logiczne, koncepeja ta jest falszywa”
(Keith Yandell, Religious Expenience and Rational Appraisal, Religious Studies 1984,
nr 6, 8. 185; cyt za: Sire, gwiaty..., S &),

b) w oparciu o jego twierdzenia jestesmy w stanie rozumicé naszi
rzeczywisto$¢,  Jezeli na przyklad istniejg sprawdzone obiektywnie [fakly, a
swiatopoglad nie potrafi ich przyjaé lub im zaprzecza, wtedy jest l[alszywy,

¢) musi odpowiada¢ na takie kluczowe pytania, jak np. dlaczego ludzic
myslg?; dlaczego kochajq i nienawidzyg?; dlaczego cos tworza, ale takze niszczg?; co
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zatem zmarszezki, a nawet bruzdy na pogodnym obliczu naturalizmu.

1. Jak juz zauwazyliSmy, naturalizm twierdzi, ze czlowiek jest
czyms$ wyjgtkowym, jest podstawowa, naczelna wartoscia. Ale "czy istota
powstata przez przypadek moze micC jakas warto$¢?" Dlaczego czlowiek
mialby by¢ kim$ wyjgtkowym? "By¢ moze goryle rownicz sa wyjatkowe".
Jezeli istota ludzka jest dzielem przypadku, to niczym nie rézni sie od
innych przypadkowych istot. A zatem mowienie 0 swojej wyjatkowaosci,
wynoszenic si¢ ponad inne istoty jest niczym nicuzasadnionym kaprysem.

2. Czy istota, ktorej pochodzenie jest tak nicokreSlone, "moze
zaufa¢ swojcj zdolnoSci poznawczej'? Nawet Darwin zauwazyl te
niespéjnoscé: "(...) rodzi sic wobec tego straszliwa watpliwoS¢, czy
przekonania umystu ludzkiego, ktéry rozwinal sic z umyshu nizszych
zwierzat, maja jakakolwiek wartosc, czy w ogodle sa wiarygodne. Czy kto$
ufalby przckonaniom malpy zrodzonym w jej umysle, gdyby to bylo
mozliwe?" ' "Jezeli méj mdzg nie jest niczym wiecej, jak tylko mdzgiem
malpy wyzszego rze¢du, nie moge nawet mieé pewnosci co do tego, czy
moja wlasna teoria 0 pochodzeniu cztowieka jest w jakims$ stopniu godna
zaufania. (...) Jezeli naturalizm Darwina pokrywa si¢ z prawda
obiektywna, to nic istnieje zaden sposéb, by sprawdzi¢ jego wiarygodnosc,
a tym bardzicj udowodnic, ze jest prawdziwy. Opicranie si¢ na logice
traci sens. Darwinowska teoria pochodzenia czlowicka musi wigc zostac
przyjeta jedynie aktem wiary". ®

powoduje nicched ludz do zla? itp.

7 List do W. Grahama (datowany na 3 lipca 1991 r.) umiszczony w The
Autobiography of Charles Darwin and Selected Letters, Dover Pubhcations, New
York 1958.

8 Sire, Swiaty..., s. 99. "Jesli moje procesy umyslowe sg calkowicie
zdeterminowane przez ruchu atoméw w moim mézgu, to niec ma Zadnej racji do
przypuszczen, iz moje sady sg prawdziwe (...), a zatem takze do przypuszezeii, iz mo
mozg skladasic z atomaéw” (C.S. Lewis, Cudy, Wprowadzenie ogdlne, PAX, Warszawa



3. Naturalizm twierdzi, ze kosmos jest uktadem zamknictym i
rzadzi nim prawo przyczyny i skutku. Ale "jeSh naturalizin jest pogladem
prawdziwym, nie mamy zadnego powodu ufac naszemu przekonaniu (por.
punkt 2), ze naturg rzadzg stale prawa". ’

4. To, jak zaklada naturalizm, ze wszechSwiat jest uktadem
zamknietym, w sposéb oczywisty narzuca determinizm, wyklucza
jakiekolwick wolne ludzkic dziatanie. A jednak przynajmnicj nicktorzy
naturalisci utrzymuja, z¢ da si¢ to pogodzi¢ z wolnoscia czlowieka, z
mozliwoScia przeksztalcania wszechSwiata przez ludzi. Spojnoscé tego
twicrdzenia powinnismy postawic¢ pod znakiem zapytania, '

5. "Naturalizm umieszcza nas jako istoty ludzkie w zamknictej
skrzyni. AbySmy micli jednak w jakim$ stopniu pewnos$¢, ze nasza
SwiadomoSc faktu, iz znajdujemy si¢ w skrzyni, jest zgodna z
rzeczywistoscia, musielibySmy sami stanac poza ta skrzynia albo wejsé w
kontakt z jaka$ inna istota spoza skrzyni, ktéra dostarczylaby nam
potrzebnych informacji (teologowie nazywajq to "objawieniem"). Na
zewnatrz skrzyni nie ma jednak nikogo takiego ani niczego, co mogioby
nam umozliwi¢ otrzymanie objawienia, a sami przeciez wykroczy¢ poza
skrzyni¢ nie mozemy". "'

MoglibySmy podac jeszcze kilka niespdjnosci tego Swiatopogladu
(by¢ moze bedzie to temat na kolejne artykuty), ale te wyzej wymienione
jasno ukazuja szereg nielogicznosci naturalizmu.

Czy zatem nalezy go odrzucic? TAK! Nie mozna przeciez

wyznawac Swiatopogladu falszywego!

1958, 5. 35).
{ . :
? Lewis, Cudy..., s. 160-161,
'9 Szersze oméwienie tego zagadnienia por. w Sire, Swiaty..., s. 68, 93-98.

' Tamze, s. 101.
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Alc co dalej? Gdzie znalez¢ prawde? Czy ona w ogdle istnieje?

Jedyna odpowiedz to osoba Jezusa Chrystusa, a mowiace jezykiem
filozofii - chrzescijanski teizm. "Prawdziwe przyjecie tego Swiatopogladu
ma osobisty wymiar i wiaze si¢ z prowadzeniem zycia wediug jego zasad.
To obejmuje uznanic zaleznoSci kazdego z nas od Boga jako naszego
Stworcy, uznanic  swego  wlasnego, osobistego  buntu  przeciwko
Najwyzszemu 1 przckonanie o bezwzglednej potrzebie catkowitego
zawierzenia Bogu, jes§li chodzi o przywrocenie spolecznosci micdzy nami
a Nim; oznacza to przyjeeie Chrystusa, ktory przychodzi jako nasz
Wyzwoliciel, stajac si¢ Panem naszej przyszloScl. By¢ chrzeScijanskim
teista to nie tylko posiada¢ $wiatopoglad intelektualny. Jest to
jednoznaczne z calkowitym oddaniem siebie nieskonczonemu, o0so-
bowemu wladey wszechSwiata. Nagroda jest zycie charakteryzujace sie
nieskonczonyg gi¢bia  pokoju intelektualnego. Zacheccam. Warto
sprobowad”. 12 W

Jarostaw Szatkowski

¥ gy 1
i Famze, s. 24 1.

Andrzej Fijatkowski

Wedlug podregeznikow dinozaury wyginety przed milionami lat,
a w pokladach skalnych odnajdywane sg ich szkiclety. W czasic
zdobywania Dzikicgo Zachodu zdarzyl si¢ podobno dramat i wybito
miliony bizonéw, a jednak nie pozostal po nich zaden §lad. Dlaczego
zachowaly si¢ szkielety istot prehistorycznych, a rozpadly si¢ w proch
szczatki po bizonach wyt¢pionych przed stu laty?

Przy ewolucyjnym zalozeniu powstawania skal osadowych, tj. w
wyniku osadzania si¢ na dnic moérz, milimetr po milimetrze w ciggu
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milionéw lat - szczatki kazdej obumartej ro€liny lub padiego zwierzgcia
musialy by¢ skonsumowane, albo uleglyby rozpadowi pod wplywem
dziatania wody i1 atmosfery. Jedynym wytlumaczeniem zachowania w
postaci skamienialo$ci miliardowych skupisk istot prehistorycznych jest
wielki potop. Tylko nagle zasypanie tadunkiem osadu i odciecie od
procesow biologicznych umozliwito przetrwanie szkieletow dinozaurdw.

Taki wielki potop opisany jest w Biblii w "Ksi¢dze Rodzaju"” jako
potop z czasow Noego. Opadom deszczu towarzyszyly trz¢sienia ziemi |
wylewy wulkaniczne. Uwolnione tez zostaly wody ze z1d6z podziemnych.
Byt to kataklizm globalny. Skorupa ziemska zostala wzruszona na calej
powierzchni tworzac warstwy osadowe glebokosci Srednio jednego
kilometra. Sa tez poklady osadowe znacznie glebsze.

W czasie potopu i okresowego ochlodzenia klimatu wyginegto
wicle gatunkow, stad tez ewolucjonisci uznali je jako formy posrednie lub
pierwotne. Wygin¢ta np. wickszoS¢ roSlin paprotnikowych 1 prawic
wszystkie "olbrzymy", np. mamuty i dinozaury. W czasie potopu ruchliwe
ssaki i ptaki uciekaly wyzej i na ogdt ich okazy zachowaly sic w wyzszych
warstwach osadowych.

Okazuje sie wiec, ze "Ksiega Rodzaju" pomaga zrozumie¢ dzicje
$wiata i interpretowaé przekroje geologiczne. Odrzucenie Pisma Swietego
przez teori¢ ewolucji prowadzi nauke na manowce. Przeciez dzi§ w wielu
miejscach wysychaja stawy, rybom brakuje wody, a jeszcze nie zdarzyl si¢
przypadek, aby ryby zmienily si¢ w ptazy i wyszly na brzeg.

Dr W. Mizerski z Wydzialu Geologii UW, tez niestety
ewolucjonista, pisze: "(...) Aby organizm maogl zachowac si¢ w stanie
kopalnym, musi by¢ szybko przykryty przez osad, poniewaz czynniki
atmosferyczne 1 dzialalno$¢ wod powoduja szybki rozklad organizmu”
(Wiedza i Zycie 1994, nr 5). Brakuje tu jeszcze "kropki nad i', ze sila

powodujaca "szybkic przykrycic osadem” byl potop... z czasow Nocgo!

Andrzej Fijatkowski
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Grupa Inicjatywna PTK

Andrzej Fijalkowski - magister inzynier, ukonczyl Technikum Geologii,
a pozniej Wydzial Melioracji Wodnych na SGGW-AR w Warszawic. Byl
kierownikiem budowy, a ostatnio jest urz¢dnikiem. Jest czlonkiem Unii
Polityki Realnej. Zonaty, ma troje dzieci. "O dinozaurach powaznic" jest
jego trzecim tckstem opublikowanym w naszym biuletynie (jest to
przedruk z Glosu Katolickiego. Tygodnika Diecezji f.omzynskiej 1994, nr
33). Wcezesniej ukazal si¢ artykul "Czy ludzko$¢ mogta zasiedlic Ziemig
w krotkim okresie czasu?" (Na Poczqtku... nr 11/1994) oraz "O postgpic
i upadku ludzkos$ci” (Na Poczqtku... nr 15/1994). Micszka w Przasnyszu
(ul. $w. Stanistawa Kostki, 06-300 Przasnysz, tel. 0-478 3184).

Z redakcyjnej poczty

Chicago, 31 sicrpnia 1994
(fragment listu)

Trzecia  Migdzynarodowa Konferencja Kreacjonistyczna  w
Pittsburghu w polowic lipca byla czymS§ fantastycznym. Szkoda, ze¢ zaden
polski kreacjonista nic mogt przyjechac. Byli kreacjoniSci z rdznych
krajow: Andrew Snelling (Australia), Siegried Scherer (Niemcy), Mats
Molen (Szwecja), Guy Berthault (Francja), David Tyler (Anglia),
Apostolos Frangos (Gregja) itd. Najwyzej oceniono pracg geologa
Andrew Sncllinga za jego prezentacje dowodow na szybkic geologiczne
tworzenie si¢ skal mectamorficznych. Pokazat on, ze wbrew obecngj
geologii na powstanie tych skal nie trzeba wcale milionoéw lat. Jest to
jeszeze jeden przyktad tego, ze "przekonujace” 1 "nicpodwazalne” dowody
na rzecz starcj Ziemi weale takimi nie sa.

Jerry Bergman (Amerykanin, ktérego parokrotnic zwalniano z¢
stanowiska profesora uniwersytetu za jego poglady kreacjonistyczne)
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omo&wil dalsza dyskryminacj¢ kreacjonistow w Stanach Zjednoczonych.
Rozmaite grupy lewicowe jak ACLU, dysponujac pieni¢dzmi i posiadajac
duze wplywy, walcza z jakakolwiek religia i jakakolwiek moralnoScia w
zyciu publicznym Ameryki. Popieraja aborcje, homoseksualizm 1 inne
nicmoralne rzeczy. (Zreszta tak samo jest w Polsce. "Byli" komunisci i
inni lewicowcy sq przeciwko religii w  polskim  zyciu, przeciwko
chrzescijanstwu i za aborcja.)

Jedli chodzi o mnie, to przedstawitem referat pt. "Biota and
Logistics of Noah’s Ark". Od kilku lat pracuj¢ nad tym tematem i
przewidujg, z¢ zabierze mi to jeszcze z dwa lata pracy. Analizuje
iloSciowo pokarm, wodg, oczyszczanie arki z katu i tym podobne sprawy
dla 16 000 =zwierzat na niej. Rozwiazalem problem zwierzat
wymagajacych specjalistycznych diet, jak misie koala, i duzo innych
spraw. Wyeliminowatem wiele argumentéw podnoszonych przeciwko
slusznos$ci biblijnej opowiesci o arce Noego.

Jeszeze raz podkreSlam, ze nie zgadzam sig, ze tzw. dowody na
rzecz stare) Ziemi sg silne i ze musimy je przyjac. Po prostu znacznie
mniej pracy zrobiono w tym kierunku niz przeciwko ewolucji. Moja
wilasna ksiazka wiele z tych staroziemskich "dowoddéw" zniszczyla (np.
datowanie radiometryczne czyli izotopowe). Niedawno ukazala si¢ nowa,
bardzo dobra ksiazka na temat mlodej Ziemi: John Morris, The Young
Earth (opisana w sierpniowym numerze Acts & Facts wydawanym przez
ICR). Bardzo ja polecam. Trzeba walczyC z idea starej Ziemi tak samo
jak z idea ewolucji. Nie nalezy tchorzliwie pochodzic do takich
ateistycznych koncepeji jak ewolucja czy wielomiliardowy wick Ziemi i
WszechSwiata.

Bede si¢ negatywnie odnosit do Towarzystwa, jesli staroziemscy
kreacjoniSci (w istocie poél-kreacjonisci) beda uznawani na réwni z
mlodoziemskimi kreacjonistami (pelnymi kreacjonistami). Towarzystwo
winno bez wahania popiera¢ mioda Ziemi¢, bo to nic¢ jest oboj¢tna
sprawa. A ci, ktorzy nie uznaja mlodej Ziemi, albo nie sa pewni, powinni



by¢ akceptowani tylko jako "czlonkowie stowarzyszeni”. Nie ma sensu
tworzy¢ organizacji, ktora nie do konca popiera wszystko, co Biblia uczy.

W Ameryce organizacje bgdace "Smietnikami” réznych pogladow
(na przyklad American Scientific Affiliation) albo traca swoje wplywy,
albo ewentualnie coraz bardziej odchodza od Biblii. Zaczyna si¢c od
zwatpienia w miloda Ziemig¢, a czg¢sto konczy si¢ zwatpieniem w
zmartwychwstanie naszego Pana. Nie chcialbym, zeby Polskie
Towarzystwo Kreacjonistyczne zrobilo ten sam biad.

John Woodmorappe
Od redaktora:

W momencie redagowania tego numeru otrzymalem od Johna
Woodmorappe’a jeszceze jeden list, w ktorym ustosunkowal si¢ do moich
komentarzy w przypisach do jego listu (patrz Na Poczaqiku... nr 18 (44),
s. 208-212) 1 jeszcze raz mocno apelowal, bySmy przyjeli w statucie
deklaracje "mlodoziemska”. T¢ sprawe be¢dziemy musicli rozstrzygnac
przez glosowanie w trakcic Zebrania Zalozycielskicgo.

Na POCZE}tkli... Biuletyn do uzytku wewngtiznego.
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