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W numerze m.in.:

"Istnieje zjawisko paranauki. Istnieja maniacy, ktdrzy dokonuja
'rewolucji' naukowych kwestionujac wszystko od géry do dotu. Niektorzy
kreacjoni$ci zdajg si¢ miesci¢ w tej kategorii, inni niebezpiecznie zblizaja si¢
do niej. Proponuj¢ pewne umiarkowanie."

M. Pajewski
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Mieczystaw Pajewski
Apel o umiarkowanie w sprawach

kreacjonistycznych

W folderze Grupy Inicjatywnej Polskiego Towarzystwa Kreacjo-
nistycznego oraz w ostatnim zeszycie serii Archiwum Na Poczgtku... tak
pisalem o swojej ksigzce: "Zachecamy do kupienia najlepszej z dotad
wydanych po polsku ksiazek kreacjonistycznych". Jak wiadomo, przed moja
ksigzka po polsku wydano kilka innych ksigzek kreacjonistycznych. W
ostatnich latach na uwage zasluguja Jak powstalo zycie? Przez ewolucje czy
przez stwarzanie? opublikowane przez organizacj¢ Swiadkéw Jehowy oraz
Na bezdrozach teorii ewolucji J.W.G. Johnsona, autora katolickiego. Czy
rzeczywiscie uwazam, ze moja ksigzka jest lepsza od obu przed moja
wydanych?

Na swoje usprawiedliwienie mam to, ze cytowana wyzej zachgta ma
charakter reklamy, a w reklamie uchodzi lekka przesada. Ale i merytorycznie
sadze, ze twierdzenie w ulotce jest prawdziwe.

Wada ksiazki wydanej przez Swiadkow Jehowy jest, jak uwazam,
nadmierne eksploatowanie jednego schematu rozumowania - wskazywania
ztozonosci organizmow zywych i1 stawianie nastgpnie pytania "czy ta
cudowna ztozono$¢ mogta si¢ sama pojawic?" Jest to odwotywanie si¢ do
niemocy naszej wyobrazni. Ale ewolucjonisci twierdzg, ze wyobraznia i
intuicja moga w tej sprawie zawodzi¢, ze wzigcie pod uwage setek milionow,
a nawet miliardow lat, w czasie ktorych dokonywato si¢ mndstwo nie-
dostrzegalnych dla oka zmian, spraw¢ zmienia. Musz¢ przyznaé, ze mnie
osobiscie, indoktrynowanemu od najmlodszych lat do teorii ewolucji, taki
sposdb rozumowania, jaki wystepuje w ksigzce Jak powstalo zycie? nigdy
nie przekonywat. Jesli w koncu zmienitem zdanie, jesli przestalem by¢
ewolucjonistg, to pod wplywem zupetnie innych argumentow, wiasnie tych,
ktore przedstawilem w zredagowanej przez siebie ksigzce.
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Ksigzka Johnsona nie jest tak jednostronna jak ksigzka Swiadkow
Jehowy. Jednak popetnia grzech przeciwny — atakuje ewolucjonizm zbyt
przesadnie, ze zbyt wielu stron. Johnson przytacza argumenty trafne, ale tez
1 niepewne, a nawet mocno watpliwe. M¢j sprzeciw wywotuje gltéwnie
wiaczenie przezen do swej ksigzki czg¢éci poswigconej fizyce i1 astronomii —
glownie krytyki idei ewolucji Wszechswiata.

Sens slowa "ewolucja"

Stowo "ewolucja" w zwrotach "ewolucja zycia" 1 "ewolucja Wszech-
$wiata (czy galaktyk, gwiazd itd.)" ma odmienne znaczenie niz w biologii. To
tylko pozoér, ze chodzi o to samo czy o co$ podobnego. W biologii po-
szczeg6lne organizmy maja wydawac na §wiat potomstwo roézne od siebie, w
rezultacie czego po jakims$ czasie 1 w sprzyjajacych warunkach powstaja no-
we gatunki. W astronomii, kiedy moéwi si¢ o ewolucji gwiazd, ma si¢ na mysli
w zasadzie losy pojedynczych gwiazd, na przyklad przesuwanie si¢ ich w
miar¢ uplywu czasu na diagramie Hertzsprunga-Russella, zmian¢ ich
parametréw fizycznych, sktadu chemicznego itp. Oczywiscie, astronomowie
zajmuja si¢ takze losami materii pozostalej po "$Smierci" pojedynczych gwiazd
(np. po wybuchu supernowych). Nadal jednak istnieje jakosciowa rdéznica
miedzy rozumieniem ewolucji w biologii i w astronomii — nie ma mowy tam
o doborze kumulatywnym istotnym dla ewolucji. ' Podobnie kiedy w
kosmologii méwi si¢ o ewolucji Wszech§wiata, ma si¢ na mysli jeden
Wszech$wiat, ten w ktérym zyjemy. Ewolucja w astronomii i kosmologii
odpowiada wigc zmianom zachodzacym w trakcie zycia jednego organizmu
biologicznego (rozwoj ptodowy, dziecinstwo, dojrzewanie, staros¢ itp.), a

1 . . . .
Chodzi o to, Ze nastgpne pokolenia korzystaja ze zdobyczy
ewolucyjnych pokolen poprzednich. Patrz w tej sprawie Richard Dawkins,
Slepy zegarmistrz czyli, jak ewolucja dowodzi, ze Swiat nie zostal
zaplanowany, Biblioteka Mysli Wspotczesnej, PIW, Warszawa 1994, s. 84-
85.
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takich zmian przeciez kreacjonisci nie kwestionuja, przy tym sensie stowa
"ewolucja" nie mozna by ich nazywa¢ antyewolucjonistami. Zgadzamy sig,
ze kazdy organizm "ewoluuje" od swego powstania az do $mierci. Poniewaz
jednak "ewolucja" oznacza inny rodzaj zmiany biologicznej, stowa tego w
kontekscie zmian pojedynczego organizmu nie uzywamy. >

Co prawda, ewolucjonisci czgsto okreslajg ewolucje tak szeroko, ze
proces ten traci swoja specyficznos$¢, ale nie ma powodu, bySmy te zlg
praktyke podtrzymywali.

Tak szeroko na przyktad zdefiniowat ewolucj¢ Michat Heller:

Jaki$ uktad podlega ewolucji, jesli ule%a zmianom 1 jesli mozna
sensownie okresli¢ kierunek tych zmian.

Uktad podlega ewolucji, jezeli zmienia si¢ 1 jezeli zmiany te nastepujg
w pewnym statym kierunku. *

Jesli ma to by¢ definicja projektujaca, to — oczywiscie — nie mozna
jej nic, poza wprowadzaniem zamgtu poj¢ciowego, zarzuci¢. Kazdy ma pra-
wo uzywac stdéw w dowolnym sensie, jesli je wczesniej sprecyzuje - a Heller
warunek ten spetnil. Jednak jesli ma to by¢ definicja sprawozdawcza, a
wydaje si¢, ze Heller chcial zdefiniowaé sens stowa "ewolucja" jak najmniej
odbiegajacy od uzywanego, ° to definicji tej przyja¢ nie mozna, gdyz jest za

2 Dawkins stusznie zauwaza: "Nie sposob powiedzie¢, ze poszczegdlne
organizmy ewoluujg" (Dawkins, Slepy zegarmistrz..., s. 417).

3 Michat Heller, Pytania, jakie fizyka stawia ewolucji, w: Michat Heller,
Jozef Zycinski, Dylematy ewolucji, Polskie Towarzystwo Teologiczne,
Krakow 1990, s. 50 [40-50].

* Michat Heller, Czas i historia Wszech$wiata, w: Heller i Zycinski,
Dylematy ewolucji..., s. 60 [60-68].

> Por. nastgpujaca wypowiedz: "autorzy nie chca podawac czego$ w
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szeroka. Losy pojedynczego organizmu, np. ludzkiego, spetniajg definiens
definicji Hellera, jednak nikt losow tych nie nazywa ewolucja (chyba zZe
metaforycznie). By¢ moze szersze rozumienie ewolucji jest przydatne do
pewnych celow, ale jest nieprzydatne dla naszych celéw — uniemozliwia
bowiem nawet sformutowanie sporu bedacego przedmiotem naszego
zainteresowania, sporu "kreacjonizm-ewolucjonizm". Korzystajac z propo-
zycji Hellera mozna by przedstawi¢ nastepujgco poprawng juz, tj. zgodna z
rozumieniem biologicznym, definicj¢ ewolucji nie ograniczonej tylko do
biologii: "O ewolucji mozemy moéwic, jesli jaki§ uktad ulega zmianom i
wylania z siebie inny uktad, ktory takze ulega zmianom i wylania z siebie
inny uktad, ktory... itd. 1 jesli mozna sensownie okresli¢ kierunek tych zmian".

Niektorzy ewolucjonisci definiujg ewolucje nawet tak szeroko, ze
moze obejmowaé zarowno ewolucje w $cistym sensie, jak i ujecie krea-
cjonistyczne. Porownajmy dwie wypowiedzi:

Nie wahamy si¢ tez odnosi¢ terminu ewolucji do zjawisk nie-
zwigzanych juz z przyroda w S$cistym znaczeniu tego slowa.
Jezykoznawca stara si¢ ewolucyjnie ujmowac zagadnienia swojej
specjalnosci, méwimy o ewolucji naszych zapatrywan na rézne
zagadnienia, mozemy wreszcie mowic o ewolucji jakiej$ maszyny czy
ewolucji, jakiej np. ulegta z czasem przerobka okreslonego surowca.
Pierwsze zegarki, auta, maszyny do pisania wygladaty inaczej niz
obecne. Zmiany, jakim podlegaty, odbywaty si¢ raczej stopniowo i
majac przed soba wszystkie kolejne modele, mogliby§my tatwo
zrekonstruowac stopniowe zmiany, jakie wprowadzali konstruktorzy
celem ulepszenia i sprawniejszego dziatania maszyny danego typu. °

rodzaju definicji pojecia ewolucji, lecz raczej pragng wnikna¢ w tres¢, jaka
ono niesie" (Heller i Zycinski, Dylematy ewolucji..., s. 51).

®'S. Skowron, Ewolucjonizm, Panstwowy Zaklad Wydawnictw
Lekarskich, Warszawa 1967, s. 7 (podkreslenie moje — MP).
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Ewolucja samochodu Corvette. Wszystko ewoluuje w sensie
"pochodzenia z modyfikacjami", czy bedzie to polityka rzadowa,
religia, samochody sportowe czy organizmy. Rewolucyjna Corvette
z wtokna szklanego wyewoluowata z bardziej przyziemnych
samochodowych przodkow w 1953 roku (powyzej z lewej [uwagi tego
typu odnosza si¢ do zdje¢, ktore tu pomingtem — MP]). Inne
przetomowe momenty w ewolucyjnym ulepszaniu Corvette obejmuja
model z 1962 roku (ponizej z lewej), w ktorym oryginalng 102-calowa
odlegto$¢ miedzy osiami kot skrocono do 98 cali i wprowadzono
nowy model Stingray, dwudrzwiowy z dachem; model z 1968 roku
(powyzej z prawej), poprzednik co do ksztaltu dzisiejszej Corvette,
ktéry pojawit sie z mozliwo$cig usuwania dachu; a takze model z
1978 roku wypuszczony z okazji srebrnej rocznicy (ponizej z prawej),
w szybkosciowym stylu. Wersja dzisiejsza (nie pokazana) kontynuuje
stopniowe ulepszenia, ktore gromadzity si¢ od 1953 roku. Istotne jest,
ze Corvette ewoluowata w procesie doboru dziatajagcym na odmiany,
przynoszac rezultat w postaci serii form przej§ciowych, ktorego efekt
koficowy jest raczej odmienny od punktu wyjsciowego. Podobny
proces ksztattuje ewolucje organizmow. ’

Ot6z tak si¢ sktada, ze przyktad "ewolucji" zegarkow, aut i maszyn do
pisania jest doktadng i uzywang analogia dla koncepcji gtoszonych przez
rozmaite odmiany kreacjonistow. Autorzy wyzej cytowanych fragmentow
wyraznie mylg ewolucje z sukcesja. * Majac przed sobg wszystkie kolejne

" Tim M. Berra, Evolution and the Myth of Creationism. A Basic
Guide to the Facts in the Evolution Debate, Stanford University Press,
Stanford, California 1990, s. 118-119.

8 Ewolucjonisci czgsto utozsamiajg §wiadectwo na rzecz sukcesji
gatunkow ze $wiadectwem na rzecz ich ewolucji. Porownaj na przyktad
nastgpujaca wypowiedz Hitchinga: "Jesli bedziecie przesuwaé si¢ wzdluz
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modele, mogliby$my latwo zrekonstruowac ich sukcesj¢ w czasie. Nie jest to
jeszcze stwierdzenie ewolucji, a juz zupelnym nieporozumieniem jest
nazywac ewolucjg dzieto rozumnych konstruktorow. W przeciwienstwie do
pierwszego autora wyzej cytowanych stow, nie waham sie podja¢ decyzji, by
nie odnosi¢ terminu "ewolucja" do procesOw zwigzanych z rozumnym
projektowaniem i nie zachodzgcych w oparciu jedynie o naturalne przyczyny.

sladow wiodacych w dot, ku gtebokosciom w wielkich peknigciach takich jak
Wielki Kanion, to mozecie ujrze¢ przed swymi oczyma niektore stadia
ewolucji zilustrowane przez skamieniatosci" (Francis Hitching, The Neck of
the Giraffe: Where Darwin Went Wrong, Ticknor and Fields, New York
1982, 5. 12-13) i Macbetha: "Jednakze niech czytelnik zapamu;ta ze wielki
i 1atwy aspekt ewolucji - fakt, iz zmiana miala miejsce oraz ze gatunki
pojawiaty si¢iznikaty - pozostaje nietknigty, nawet jesli klasyczny darwinizm
odtozy si¢ na potke" (Norman Macbeth, Darwin Retried, Dell Publishing Co,
Delta Books, New York 1971, s. 138); "Och, nie, nie wystepuje¢ przeciwko
ewolucji. Ta wydaje mi si¢ wystarczjaco widoczna w warstwach geo-
logicznych" (wypowiedz w: Did Darwin Get It Wrong?, NOVA program,
November 1, 1981, WFBG Transcript, s. 8; cyt. za: Nancy Pearcey, Evolution
After Darwin — What's Left?, “Five Minutes with the Bible and Science”,
Bible-Science Newsletter, August 1985, vol. 23, No. 8, s. 8; polskie thum.
Nancy Pearcey, Ewolucjonizm bez Darwina?, Na Poczgtku... 18 pazdziernika
1993, nr 17, s. 134 oraz Nancy Pearcey, Ewolucjonizm bez Darwina?,
Archiwum Na Poczgtku... z. 2, Warszawa 1993, s. 11). Mozna jednak
spotka¢ ewolucjonistéw wypowiadajacych si¢ w tej sprawie precyzyjniej.
Rachel Flick, autorka artykutlu przegladowego aktualnych krytyk darwiniz-
mu, uznala skamieniato$ci za argument tylko przeciwko kreacjonizmowi
miodej Ziemi: "Ogodlnie rzecz biorac ztozone formy zycia pojawiajg si¢
poOzniej niz proste. Swiadectwo to silnie §wiadczy przeciwko jednoczesnemu
stworzeniu" (Rachel Flick, In the Beginning..., Policy Review, The Heritage
Foundation, Winter 1985, No. 31, s. 58, cyt. za: j.w., podkr. moje - MP).
Prawdopodobnie jednak ona takze nie zdaje sobie sprawy z istnienia
kreacjonizmu starej Ziemi, gdyz sadzi, ze przytoczony przez nig argument
skierowany jest przeciwko kreacjonizmowi jako takiemu.
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Nalezy odroznia¢ ewolucje od zmiany, * nawet od stopniowej zmia-
ny. '° Ewolucja biologiczna nie jest dowolng zmiang. Jest ona bardzo
szczegdlnym rodzajem zmiany: przeksztatcaniem si¢ jednego rodzaju
organizmu w inny. Ewolucja jest zmiang ukierunkowang czy raczej: ciggiem
zmian ukierunkowanych. Czasami kierunek ten utozsamia si¢ z tworzeniem
coraz bardziej ztozonych systemow, o coraz wigkszej autonomii w stosunku
do otoczenia. " Jednak jesli za kryterium postepu przyjmie si¢ zdolnos¢ do
przezycia, to trudno utozsamia¢ ewolucje z postgpem, chociaz niektdrzy to
robig. '> Bakterie, wedtug ewolucjonistow istniejgce na Ziemi od przeszto 3
miliardow lat, bytyby réwnie doskonate, jesli nie bardziej, niz czlowiek.

Ewolucjonizm biologiczny jest pogladem, ze miliony rozmaitych
zyjacych gatunkow, jakie odkrywamy wokot nas w $wiecie, pochodza
wszystkie od wspdlnego przodka, ktory zyt w odleglej przesztosci. Procesy,
ktore doprowadzity do tej roznorodnosci, sa zbiorowo nazywane ewolucja: "

? Theodosius Dobzhansky, F. Ayala, G. Stebbins and J. Valentine,
Evolution, W.H. Freeman, San Francisco 1977, s. 8.

10por. Rolf Gruner, On Evolution and Its Relation to Natural Selection,
Dialogue 1977, vol. 16, s. 708-709 [708-714]. Por. tez William D. Stansfield,
The Science of Evolution, Macmillan, New York 1977, s. 9; Niles Eldredge
and Ian Tattersall, The Myth of Human Evolution, Columbia University
Press, New York 1982, s. 3.

: Takie rozumienie ewolucji zapoczatkowal Herbert Spencer. Por. tez
W.J.H. Kunicki-Goldfinger, Ewolucjonizm i jego odbicie w §wiatopogladzie,
Roczniki Filozoficzne t. 31, z. 3, s. 12-13 [9-20].

12 Sz.W. Slaga wymienia niektore propozycje widzenia postgpu w

zmianach ewolucyjnych (por. Sz.W. Slaga, Zycie - ewolucja, w: M. Heller,
M. Lubanski, Sz.W. Slaga (red.), Zagadnienia filozoficzne wspolczesnej
nauki. Wst@p do filozofii przyrody, Akademia Teologii Katolickiej,
Warszawa 1982, s. 404-405 [297-423].

3 Por. Francisco J. Ayala and James W. Valentine, Evolving: The
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"Ewolucja. Proces, poprzez ktory wszystkie organizmy wytonity si¢

od wspolnego przodka". '*

Standardowa literatura naukowa definiuje ewolucje¢ biologiczng tak, ze
obejmuje ona pochodzenie wszystkich roslin i zwierzat od wspolnego
przodka.

Apel o umiarkowanie

Nie chce powiedzie¢, ze J.W.G. Johnson tylko dlatego atakowat idee
ewolucji Wszechs$wiata, gdyz samo slowo "ewolucja" dziata na niego jak
czerwona plachta na byka, cho¢ zdaje si¢, ze jest to istotny element jego
postawy. Johnson jest kreacjonista mlodej Ziemi, a koncepcja ewolucji
Kosmosu przyjmuje wielomiliardowy jego wiek. To jest zasadniczy powdd,
dla ktérego zebral wszystkie sensowne i1 mniej sensowne argumenty
sprzeciwiajace si¢ takiemu wiekowi.

Istnieje zjawisko paranauki. Istniejg maniacy, ktérzy dokonuja
"rewolucji" naukowych kwestionujac wszystko od gory do dotu. Niektorzy
kreacjonisci zdaja si¢ miesci¢ w tej kategorii, inni niebezpiecznie zblizajg si¢

Theory and Process of Organic Evolution, Benjamin/Cummings Pub.
Co., Menlo Park, California 1979, s. 1 (jest to podrecznik do amerykanskich
college'ow).

4 Salvador E. Luria, Stephen Jay Gould and Sam Singer, A View of Life,
Benjamin/Cummings Pub. Co., Menlo Park, CA 1981, s. 767 (podrecznik
J-W.).

1 Por. R. Oram, Biology: Living Systems, 3 wyd. 1979, s. 118, 248-267,
277-294, 602-623, 73T-80T, 142T-145T; J.M. Smith, The Theory of
Evolution, 1958, s. 152 (thum. polskie: Teoria ewolucji, Biblioteka
Problemow, PWN, Warszawa 1968 dokonane z drugiego wydania Penguin
Books, Ltd, Harmondsworth, Middlesex, England 1966); C. Patterson,
Evolution, 1978, s. 145; Thompson, Marginalia: The Meanings of Evolution,
American Scientist 1982, vol. 70, s. 529; Stansfield, The Science..., s. 3.
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do niej. Proponuje pewne umiarkowanie. Zeby by¢ kreacjonistami nie musi-
my kwestionowac zasady stato$ci predkosci Swiatta czy glosié¢, Zze jedynym
zrodtem energii Stonca jest grawitacyjne zapadanie si¢. Oczywiscie, nie
proponuje zakazu formutowania idei, ze predkos¢ §wiatta ulega zmianie czy
ze we wnetrzu Stonca nie zachodza reakcje syntezy termonuklearnej. W nauce
nie ma twierdzen pewnych. Nie sugeruj¢ tez tego, Ze nie mozna racjonalnie
broni¢ hipotezy mtodego wieku Wszech§wiata. Mozna to robi¢. Moja
propozycja ogranicza si¢ do tego, abySmy jako kreacjonisci przyjmowali i
publicznie glosili jedynie dobrze uzasadnione twierdzenia, a tymi stabiej
uzasadnionymi zajmowali si¢ tylko roboczo i we wlasnym gronie, nie wy-
noszac ich na zewnatrz. Formutowanie tzw. zwariowanych hipotez jest
konieczne, jesli mamy przyczyniac si¢ do rozwoju nauki. Ale hipotezy te nie
muszg by¢ od razu publicznie oglaszane. Lepiej podda¢ je wczesniej
stosownej dyskusji 1 krytyce we wlasnym gronie. Dobrze stuza do tego celu
umozliwiajace polemike wewnatrzorganizacyjne publikacje funkcjonujg-
ce w systemie recenzji oraz spotkania i konferencje kreacjonistyczne. Jesli w
naszych tekstach przeznaczonych dla szerokiego odbiorcy pojawi si¢ tylko 5
procent ghupstw, to rzutuja one negatywnie na oceng¢ calosci.

Przyktad takiego niekorzystnego dla kreacjonizmu wnioskowania typu
pars pro toto, jakiego chcialbym unikng¢ formutujac niniejszy apel o
umiarkowanie w sprawach kreacjonistycznych, Czytelnicy znajda w
przedrukowanej ponizej napisanej przez Macieja Wnuka recenzji ksigzki
J.W.G. Johnsona. Jest to recenzja krytyczna, ale rzetelna. Starajmy si¢ nie
dawa¢ powodu do ukazywania sig¢ takich opinii.

Recenzje t¢ jednak poprzedze napisang przez pana Jozefa Zarzyckiego
krétka opinig na temat tresci geologicznych zawartych w ksigzce Johnsona.
Opinia ta nie ma charakteru calosciowego, gdyz jest fragmentem listu. Oto, co
napisat pan Zarzycki:

W ksigzce J.W.G. Johnsona Na bezdrozach teorii ewolucji, w
tresciach dotyczacych geologii, autor uzywa termindw nie
stosowanych w polskiej terminologii geologicznej. Bledy, wynikte
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zapewne z niedoktadnego thumaczenia, sa czasem zasadnicze. Przy
ztozach wegla 1 ropy uZyto na przyklad "weglowodany" zamiast
terminu "weglowodory". Ale to si¢ moze zdarzy¢, jesli thumacz nie jest
fachowcem z danej dziedziny. Thumaczylem kiedys z jezyka
niemieckiego artykut, w ktérym mowa byta o r6zdzkarstwie, 1 miatem
spore trudno$ci. Ponadto zbyt sensacyjnie brzmi wiadomos$¢ o zna-
lezieniu zelaznego garnka i zlotego taficucha w formacji karbonskie;.
Sylvia Baker podaje w Kos$ci niezgody podobng informacje, do-
tyczacg lancucha z szesciokaratowego zlota. Z punktu widzenia
kreacjonizmu mtodej Ziemi to nie jest niemozliwe i bardzo
pragnatbym, azeby te fakty zostaly odpowiednio udokumentowane.
Bylyby one dla kreacjonistow mtodej Ziemi bezcennym dowodem.
Jednak moim zdaniem wymagaja one szczegbtowej dokumentacji
dotyczacej odkrywey, czasu, miejsca, wyksztatcenia facjalnego tych
warstw, w ktorych dokonano znaleziska itp. W swoich publicznych
wykladach nie podajg tej informacji, zeby nie narazi¢ si¢ na zarzut
manipulowania nie do konca sprawdzonymi argumentami. Wobec
braku innych zrdédet, jedynie Sylvia Baker i J.W.G. Johnson mogliby
te luki uzupeli¢. Wedlug mnie stanowi to conditio sine qua non
podawania tej wiadomosci.

Tyle Jozef Zarzycki. Teraz zapowiedziana krytyczna recenzja Macieja
Whnuka. 0
Mieczystaw Pajewski

Uwaga!
To nie jest tekst kreacjonistyczny!

Maciej Wnuk
Na bezdrozach bezdrozy

Kiedys, wiele lat temu, moj ksiadz na lekcjach religii stwierdzil: "Z
teorig ewolucji to jest tak: w szkole podstawowej uwaza si¢ ja za pewnik, w
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szkole $redniej, ze jest w zasadzie sluszna, na studiach poddaje si¢ ja
czgsciowo w watpliwos¢, natomiast sami naukowcy ciagle si¢ sprzeczaja, czy
jest ona prawdziwa, czy nie".

Poniewaz bytem wtedy w szkole, uwazatem teori¢ ewolucji za zasad-
ng, a wypowiedz ksiedza za nieco naciggang. Potem jednak z tych czy innych
publikacji popularnonaukowych zaczety dochodzi¢ sygnaty o watpliwo$ciach.
Z tym wigkszg ciekawos$cig wzigtem do reki prace p. Johnsona, ' ktora omawia
wszystkie watpliwosci dotyczace nie tylko teorii ewolucji §wiata biolo-
gicznego, ale takze np. ewolucji geologicznej, ewolucji gwiazd i kosmologii.

Jak oceni¢ wartos$¢ ksiazki, ktora porusza wiele problemoéw, o ktérych
ma si¢ raczej niewielkie pojecie? Otdéz o wiarygodno$ci autora mogag
swiadczy¢ te fragmenty, gdzie jesteSmy w stanie go sprawdzi¢. (Podobnie jak
z oceng prasy komunistycznej — jesli tgata na tematy krajowe, to mozemy
zatozy¢, ze podobnie tga o Ameryce, cho¢ nigdy w Stanach nie bylisSmy).
Poniewaz moja edukacja biologiczna skonczyla si¢ w szkole §redniej, na-
tomiast astronomiczna jest o wiele glebsza, skoncentruje¢ si¢ na analizie tych
rozdziatow ksiazki, ktore dotyczg kosmosu.

Autor zajmuje si¢ tu gtdéwnie dwoma zagadnieniami: kosmologig oraz
ewolucjg gwiazd. Kosmologia jest rzeczywiscie nauka mtoda i niewatpliwie
bedziemy jeszcze $wiadkami wielu rewolucji w pojmowaniu historii kosmosu
jako caloéci. Jednak zjawisko rozszerzania si¢ Wszech§wiata, ktore jesli
cofniemy si¢ w czasie, doprowadzi nas do Wielkiego Wybuchu, jest dos¢
dobrze udokumentowanym faktem empirycznym. Poniewaz teoretyczng
podstawa tej obserwacji jest zjawisko Dopplera (przesunigcie widma galaktyk
ku czerwieni jest interpretowane jako efekt oddalania si¢ od nas), autor usituje
obali¢ t¢ interpretacj¢ i wskazuje na inne hipotezy. Caty ktopot polega jednak
na tym, ze interpretacja dopplerowska jest najprostsza, a inne hipotezy s3
tylko dywagacjami myslowymi bez szerszego oparcia w do$wiadczeniach.

' J.W.G. Johnson, Na bezdrozach teorii ewolucji, Wydawnictwo
Michalineum, 1989.
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Oczywiscie, mozna by zatozy¢, ze przesunigcie ku czerwieni jest jaka$ swoista
wlasnos$cia galaktyk (np. grawitacyjne przesunigcie ku czerwieni wystepuje
rzeczywiscieijestuwzgledniane w obliczeniach dotyczacych ekspandujacego
Wszech§wiata). Ale jest to hipoteza szukajaca trudnego rozwigzania tam,
gdzie jesttatwe. Podobnie jesli styszymy syreng karetki pogotowia, ktora wyje
coraz glo$niej, zmienia nagle ton na nizszy, a potem glo$nos¢ stabnie, to
rozsadniej jest zatlozy¢, ze karetka nas mija, niz ze wesoly sanitariusz ma-
nipuluje syreng, podczas gdy karetka stoi w miejscu.

Jeszcze wigksze watpliwosci co do naukowej rzetelnosci autora na-
suwaja si¢ przy lekturze rozdziatu o ewolucji gwiazd.

Najpierw autor stwierdza, ze "Zadna ogromna chmura rozproszonego
gazu nie zagescitaby si¢ w gwiazdy, ale rozproszytaby sie” coraz bardziej.
Mozna tu zadaé pytanie: a dlaczego Stonce, ktore tez jest chmurg gazowa, nie
rozprasza si¢? Kazdy odpowie, ze dlatego, Ze jest ono tak geste, ze grawitacja
przeciwdziala cisnieniu dgzacemu do rozproszenia si¢ gazu. I tu lezy od-
powiedz na watpliwo$¢ autora: to, czy chmura zagesci sie w gwiazde, czy tez
rozproszy si¢, zalezy od jej gestosci i ci$nienia.

Niestety, oprocz argumentéw nierzetelnych i demagogicznych (w
rodzaju: "manipulowanie prawami rzqdzgcymi Wszechswiatem dla spra-
wienia, aby teoria ta jakos funkcjonowata') autor posuwa si¢ takze do
Swiadczenia nieprawdy. Pisze on: "obserwujemy ten sam sktad chemiczny we
wszystkich gwiazdach, zarowno 'starych’ jak i 'mtodych’, a nawet w materii
miedzygwiazdowej". Jest to po prostu nieprawda! W gwiazdach populacji I
wystepuja pierwiastki cigzkie, nieobecne w gwiazdach populacji II (jest to
skutkiem przejscia przez fazg nowej, ktéra umozliwia synteze¢ pierwiastkow
ciezkich).

Lektura calego rozdzialu po§wigconego astronomii upowaznia mnie
do stwierdzenia, ze autor (zupelnie zreszta niepotrzebnie) pomieszat inte-
resujace zagadki 1 nierozwigzane problemy kosmologii 1 teorii ewolucji
gwiazd z nierzetelnos$cia, falszywymi twierdzeniami, a nawet demagogia.
Zamiast ksigzki popularno-naukowej otrzymali§my felieton, gdzie rézne
hipotezy (ktdrych zreszta roboczo wysuwa si¢ setki) traktowane sa na rowni
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z uznanymi teoriami, jesli tylko tak autorowi jest wygodnie.

Niestety, przyjdzie nam chyba poczeka¢é na powazng prace o
watpliwo$ciach teorii ewolucji gatunkow. Praca pana Johnsona mowi tylko,
niestety, o watpliwos$ciach kreacjonistow, a jest to subtelna réznica. 0

Maciej Wnuk

(Maciej Wnuk, Na bezdrozach bezdrozy, Najwyzszy Czas! 5 grudnia 1992, nr
49 (140), s. VII. Przedruk za zgoda Autora.)

Mieczystaw Pajewski

Nowy argument na rzecz miodej Ziemi

Czytelnicy mojej ksigzki znajg argument na rzecz mtodej Ziemi,
opierajacy si¢ na obliczeniach, dotyczacych ilosci pytu ksiezycowego. ' Wy-
daje si¢ jednak, Zze po uwzglednieniu nowszych danych argument ten utracit
racje bytu. * Nadal aktualny wydaje si¢ by¢ jednak inny, bardzo podobny
argument, dotyczacy tym razem wody znajdujgcej si¢ na Ziemi. W ksiazce
The Big Splash jej autorzy, dr Louis A. Frank i Patrick Huyghe, opisuja
odkrycie licznych matych komet, zbudowanych gltownie z lodu, ktore

! Por. Ron Calais, Pyt ksiezycowy a wiek Wszechswiata, w: M. Pa-
jewski (red.), Stworzenie czy ewolucja?, Wydawnictwo "Duch Czasow",
Bielsko-Biata 1992, s. 197-199.

2 Por. M. Pajewski, Pyl ksigzycowy a wiek Wszechswiata, "Na
Poczatku..." nr 8 (34) 1994, s. 93-96.
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codziennie zderzajg si¢ z Ziemig. * Tempo zderzania si¢ z tymi kometami jest
tak wielkie, Ze podczas ostatnich 3 miliardéw lat dostarczytyby one tyle wo-
dy, ile jej si¢ znajduje w oceanach. Oczywiscie, niezgodne jest to z pogladami
na temat ewolucji Ziemi i teoriami, jak ewolucyjnie formowato si¢ zycie.
Dane o swoim odkryciu Frank publikowat w renomowanych czasopismach
geofizycznych: "Geophysical Research Letters" 1986, vol. 13, s. 307,
"Reviews of Geophysics" 1988, vol. 26, s. 249, a takze w innych czaso-
pismach, dopdki nie u§wiadomiono sobie implikacji tego odkrycia. Obecnie
czasopisma "glownego nurtu" nie przyjmuja jego tekstow do publikacji nie
dlatego, ze podawane przezen dane sa nieprawdziwe, ale po prostu poniewaz
nie chcg o tym stysze¢. (Tak przynajmniej twierdzi sam dr Frank.)

Bez wzgledu na to, czy dr Frank ma racje w swoich wyliczeniach, jego
historia jest ciekawym potwierdzeniem pewnych tez z filozofii nauki. Znany
metodolog, zmarly w ubieglym roku prof. Karl R. Popper, twierdzit, ze
najcenniejsze w nauce sg obalenia zastanych teorii 1 ze wszyscy uczeni
powinni stara¢ si¢ obala¢ swoje wtasne hipotezy. Z logicznego punktu
widzenia miat racj¢: jesli probujemy obali¢ jaka$ teori¢ i je§li mimo
uporczywych staran to si¢ nam nie udaje, to znaczy to, iz jest to wartosciowa
teoria. Prawdziwa cnota krytyki si¢ nie boi. Ale z psychologicznego punktu
widzenia zadanie, by uczeni starali si¢ falsyfikowa¢ wytwory swojej
pomystowosci 1 swojego geniuszu, jest nie do przyjecia. Uczeni ci zbyt
utozsamiajg si¢ z wymyslonymi przez siebie teoriami, nad ktorymi strawili
nieraz wiele lat.

Istnieje tez zjawisko, ktore przyrodnik i filozof, Michael Polanyi,
nazwatl tlumieniem $wiadectwa. * Chodzi tu o to, ze redaktorzy czasopism
naukowych, dbajac o poziom redagowanych przez siebie pism, niech¢tnie
przyjmuja do druku artykuty, ktore podwazaja mocno zaakceptowane poglady.
Teza, iz Ziemia ma ok. 5 miliardow lat, jest tak silnie ugruntowana we

3 Louis A. Frank and Patrick Huyghe, The Big Splash, Avon Books, New
York 1990 (1350 Avenue of the Americas, New York, New York 10019).
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wspotczesnej nauce, iz wszelkie dane empiryczne, nawet nie pochodzace od
oszotomoéw-kreacjonistow, sg traktowane bardzo podejrzliwie i1 niechg¢tnie.
Thimaczy¢ to moze losy tekstow wysytanych przez dra Franka do
wspotczesnych czasopism naukowych. 0

Mieczystaw Pajewski

4 Por. M. Polanyi, The Potential Theory of Adsorption. Authority in
Science Has Its Uses and Its Dangers, "Science" 1963, vol. 141, No. 3585, s.
1010-1013.

Pajak wodny

Gdy nurkujacy ludzie chcg spedzi¢ pewien czas pod woda, zywotng
sprawg jest staly doptyw powietrza. Zwykle osiaga si¢ to dzwigajac butle z
tlenem. Czasami badacze podmorscy uzywaja dzwonu nurkowego,
zaopatrywanego w tlen z powierzchni przy pomocy weza.

Pajak wodny, inaczej niz inne pajaki, buduje swoj dom pod wodg i
konstruuje swoj wlasny "dzwon nurkowy", ktory zaopatruje w powietrze.
Pajaki wodne buduja swoje gniazdo pod powierzchnig stawow i strumieni,
wsrdd lisci roslin wodnych. Samica pajgka zaczyna od uprzedzenia warstwy
jedwabistej pajeczyny, ktorg przymocowuje do jednej z roslin. Nastepnie
powraca ona na powierzchnig, aby zlapa¢ "pecherzyk" powietrza, ktory
przenosi do podwodnego gniazda, trzymajac go mi¢dzy wtoskami swego ciala.
Uwalnia powietrze do zatopionej warstwy pajeczyny, ktora wydyma si¢ jak
niewielka koputa.

Samiczka pajagka w tym podwodnym gniezdzie sktada jajeczka i
opiekuje si¢ swoimi matymi, bezpieczna od potencjalnych drapieznikow.
Powietrze jest stale uzupelniane w postaci pecherzykow sprowadzanych z
powierzchni. Gdy mtode pajaki dojrzeja, to réwniez bez instruowania buduja
podwodne gniazda i przenosza do nich pecherzyki powietrza.
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Z ewolucyjnego punktu widzenia trudno wyjasni¢ zachowanie si¢ i styl
zycia wodnych pajakow. Czy zyty one niegdys$ nad woda, jak inne pajaki, i
zdecydowaty si¢ wowczas zmieni¢ swoje zwyczaje? A jesli tak, to jak mogty
one stopniowo wyewoluowac umiejetno$é budowania podwodnych gniazd i
statego zaopatrywania ich w pecherzyki powietrza?

Pajakom wodnym nie mozna bylo popetni¢ nawet jednego btedu, gdy
uczyty si¢ zy¢ pod woda, wigc zwyczajow tych nie mogty osiaggna¢ poprzez
dobér naturalny czy przypadkowe mutacje. Caly proces musiat by¢ doskonaty
od samego poczatku, inaczej pajaki wodne nie mogltyby przetrwac, by
wyhodowac nastgpne pokolenie. Najbardziej racjonalnym wyjasnieniem jest
to, ze te niewielkie stworzonka byty zaprojektowane przez madrego Stworce,
by zyly w taki wtasnie sposob. 0

(The Water Spider, Original View No. 13; z jez. ang. thum. Mieczyslaw
Pajewski)
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Z przymruzeniem oka...

Wplyw chwili narodzin
na przyjecie teorii ewolucji

Jesli urodzite$ si¢ latem, to czy jest bardziej prawdopodobne, ze
sprzeciwiasz si¢ Darwinowskiej teorii ewolucji? Wedtug dra Michaela
Holmesa, psychologa z Queen Margaret College w Edynburgu, jest to
mozliwe.

Dr Holmes zbadal daty urodzin 12 biologoéw, ktérzy przyjeli
ewolucjonizm 1 16, ktorzy jej si¢ sprzeciwili. Sprawdzit takze 10 fizykow,
ktorzy zaakceptowali Einsteinowska teori¢ wzglednosci, gdy zostata po raz
pierwszy zaproponowana, oraz dziewigciu, ktorzy ja wowczas odrzucili.
Odkryt, Ze zdecydowana wigkszo$¢ zwolennikow kazdej z tych teorii urodzita
si¢ zimg badz w zblizonym terminie, podczas gdy wigkszos$¢ przeciwnikow
urodzita si¢ latem.

"Nie jestem sklonny do wyjasnien astrologicznych" - powiedzial dr
Holmes. - "Mysle, ze t¢ prawidtowos$¢ mogg wyjasni¢ czynniki srodowiskowe
i klimatyczne" (The Times, February 2, 1995). W opinii dra Holmesa jego
teoria moze si¢ dzisiaj juz nie stosowac, poniewaz wszyscy badani przezen
uczeni urodzili si¢ przed wprowadzeniem $wiatta elektrycznego, centralnego
ogrzewania i dostgpu do rozmaitych postaci pozywienia przez okragly rok.
SprawdziliSmy date¢ urodzin najglosniejszego obroncy Darwina, biologa
Thomasa Huxleya. Urodzil si¢ on w maju, w miesigcu, w ktdrym nie powinien
si¢ urodzi¢ wedhug tej teorii.

(Evolution birthday theory, Creation Ex Nihilo June-August 1995, vol. 17, No.
3, s. 8; z jezyka ang. za zgoda Redakcji thum. urodzony zimg M. Pajewski)
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Z ZYCIA PTK

Jozef Zarzycki

Pie¢ publicznych spotkan
kreacjonistycznych. Czerwiec 1995r.
(Sprawozdanie)

Dnia 3 czerwca w krakowskim zborze bap-
tystow. Obecnych okoto 40 oséb. Pytano o dlugosé¢ dni
stworzenia. Odpowiedzialem, ze wierz¢ w doby as-
tronomiczne, poniewaz u Boga nie ma rzeczy niemoz-
liwych. Biblia Hebrajska uzywa terminu "jom", co oznacza dob¢ wzglednie
jakis$ okres czasu. Psalm 94,4 pozwala na takie rozumowanie. Natomiast jest
rzecza pewna, ze spisana historia cztowieka zaczyna si¢ przed okoto szesciu
tysigcami lat. Sedy-mentacja skal osadowych, morfologia globu ziemskiego
sg genetycznie zwigzane z potopem. Indagowany o warunki klimatyczne przed
potopem, wyjasnilem, ze stosownie do zapisu Gen. 1,7 izolacja termiczna
sprawita, ze klimat na catej kuli ziemskiej byl jednakowy i zblizony do
tropikalnego. Dowodem s ztoza wegla w sasiedztwie bieguna potudniowego,
fauna kopalna, na wyspach wokét bieguna pétnocnego mamuty niekiedy z
florg tropikalng w przewodach pokarmowych. Teori¢ przemieszczenia
biegunéw wykluczytem, opierajac si¢ na braku w innych rejonach globu
ziemskiego form glacjalnych 1 peryglacjalnych z wyjatkiem ladolodu
genetycznie powigzanego z obecnym biegunem pétnocnym.

Kilkunastoletni Tomek z wypiekami na buzi o$wiadczyl, ze pale-
ontologia jest jego pasja. Zaproponowat przyniesienie na przyszte spotkanie
swojego zbioru skamielin, w tym trylobita, ktory w amatorskich zbiorach jest
stosunkowo rzadkim eksponatem. Pytal, czy studiujac paleontologie, nie
popadnie w konflikt z Prawda Objawiong. Uspokoitem go, zapewniajac, ze
wlasnie uprawiajac paleontologi¢ bedzie miat szanse na szukanie dowodow
zasadnosci zapisdw Pisma Swietego.
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5 czerwca odwiedzitem zbor Ko$ciota Zielonoswiagtkowego w Nowej
Hucie. Obecnych sze$¢ osob. Wigkszo$¢ na ogoét dosy¢ zorientowana w
problematyce kreacjonistycznej. Wyktad dotyczyt konfrontacji zapisow Gen.
1,1-31; Gen. 7,10-12; 8,1-14. Dyskusja wyréwnana bez specjalnych akcentow.
Wszyscy obecni zgtosili akces do Towarzystwa.

16 czerwca wygtlositem wyktad w kaplicy Betlejem zboru zielono-
swigtkowego w Krakowie. Obecnych okoto 20 osob. Tres¢ pogadanki:
geologia historyczna w kontekscie Gen. 1,1-27 1 Gen. 7,10-12.

20 czerwca odczyt w Domu Kultury w Katach koto Bielska. Obecne
dwie nauczycielki oraz mlodziez licealna. Wys$wietlitem film video "Ewolucja
— rzeczywisto$¢ czy domniemanie?". Jedna z nauczycielek rozpoczeta
dyskusje stwierdzajac, ze sa osoby, ktore wysmiewajg si¢ z kreacjonizmu.
Wyjasnitem, ze kreacjonizm nie jest ruchem religijnym lecz dyscypling
naukowa. O ile poglady pluralistyczne i rzeczowe argumenty sa pozyteczne,
o tyle wySmiewanie si¢ §wiadczy o braku argumentéw 1 o niewiedzy. Jeden
ze stuchaczy stwierdzil, ze archeopteryks jest formg przejSciowa pomiedzy
gadami i ptakami. Wyjasnitem, ze brak podstaw do takiego stwierdzenia.
Swiadcza o tym puste kosci charakterystyczne dla ptakéw, doskonale
uksztaltowane pidra aerodynamiczne, kosci miednicy, ktérych gady nie
posiadaja, silnie zbudowane widetki obojczykowe. Skomplikowana budowa
pidr dowodzi, Ze nie powstaty one z tusek, jak twierdzg ewolucjonisci. Drugie
pytanie tego samego interlokutora dotyczyto DNA, araczej jego podobienstwa
u cztowieka i goryla. Przypomnialem, ze na poczatku prelekcji oswiadczytem,
ze postaram si¢ odpowiedzie¢ na kazde pytanie z zakresu geologii, a na to
pytanie odpowiem nastgpnym razem.

Po prelekcji dowiedziatem sie, ze cztowiek, o ktérym byta mowa, ze
wySmiewa si¢ z kreacjonizmu, jest nauczycielem biologii w miejscowym
liceum, a moj adwersarz to uczen przystany przez owego nauczyciela.

22 czerwca moj pastor zorganizowal otwarte zebranie, na ktorym
wyswietlitem film video "Ewolucja — Rzeczywisto$¢ czy domniemanie.
Obecnych okoto 80 oséb, w przewazajacej czgsci miodziez akademicka.
Pytano o budowe i funkcjonalno$¢ komoérki. W odpowiedzi postuzytem sie
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materiatem z rozdzialu drugiego ksigzki Pajewskiego Stworzenie czy
ewolucja? Rozwingtem do$¢ szeroko pytanie dotyczace nastepstwa
skamieniatosci w pelnym profilu geologicznym, uzywajac jako kanwy
materiatu Sylvii Baker (Ko$¢ niezgody, s. 36): porzadek, w jakim znajdowane
sg skamienialo$ci, jest adekwatny do warunkéw wywotlanych przez fale
ptywowe potopu. Przeszedlem nastgpnie do warunkéow akumulacji ska-
mieniato$ci w srodowisku wodnym i zacytowalem mdj artykul przestany do
redakcji "Na Poczatku...". Po dwu i p6t godzinnym seansie mdj pastor orzeki,
ze moj komentarz byt lepszy od filmu. Nie wiem, ile byto w tym prawdy, a ile
uprzejmos$ci. W sumie bylem bardzo zadowolony ze spotkania, co mi si¢
bardzo rzadko zdarza.

Na marginesie musze stwierdzi¢, ze juz — niestety — nie pociaga
mnie ani pisanie, ani publiczne wyklady. Najchetniej bior¢ udziat w
dyskusjach. 0

Jozef Zarzycki

Z redakcyjnej poczty

Informuje (...) o wystgpieniu z Polskiego Towarzystwa Kreacjo-
nistycznego. Powodem mojego wystgpienia jest obowigzujgca mnie jako
katolika encyklika Ojca sw. Piusa XI "Mortalium animos" (O popieraniu
prawdziwej jednosci religii). (...) mimo tego, Ze towarzystwo nie jest
organizacjq religijng, obecnos¢ heretykow ostabia wiarygodnosé Polskiego
Towarzystwa Kreacjonistycznego.

Gracjan Wrembel
fragmenty listow z 28.07.95 1 10.08.95
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Przewodniczacy Towarzystwa:

Pan Gracjan Wrembel wspieral nas finansowo w najtrudniejszym
okresie ksztattowania si¢ naszego Towarzystwa. Jest niewatpliwie ideowym
1 zaangazowanym mtodym cztowiekiem (zamie$ciliSmy notke o nim w
numerze 18/1994, s. 205-206). Z tym wieksza przykroscig przyjmuj¢ jego
rezygnacj¢ z cztonkostwa w PTK. Nie wiem, czy wspomniana encyklika
zabrania katolikom uczestniczenia w organizacjach, ktorych cztonkami sg
takze niekatolicy (muszg¢ do niej dotrze¢ albo zapyta¢ fachowca). Nie wydaje
mi si¢ to jednak prawdopodobne. Katolicy sa ludzmi rozsagdnymi i gdyby byto
tak, jak pisze p. Wrembel, to nie mogliby w praktyce naleze¢ do ja-
kichkolwiek organizacji (do zwigzkéw zawodowych, towarzystw, stowa-
rzyszen, partii politycznych, nawet do spotdzielni mieszkaniowych), bo w
kazdej z nich moga znajdowac si¢ (i znajduja) heretycy. Czy katolik moze
wstapi¢ do Polskiego Towarzystwa Mitosnikow Astronomii albo do Polskiego
Towarzystwa Turystyczno-Krajoznawczego, skoro ze wzgledu na liczebno$¢
ich niechybnie napotka tam heretykéw, nie moéwigc o ateistach? Przy-
puszczalnie wspomniana encyklika zabrania katolikom nalezenia do nie-
katolickich organizacji religijnych, co wydaje si¢ by¢ zakazem racjonalnym
dla kazdego wyznania, nie tylko dla katolikow. Nasze Towarzystwo nie jest
jednak organizacja religijng, ma charakter naukowy i popularnonaukowy.

Nasze Towarzystwo rozwija ujgcia, ktore wazne sg dla ludzi
wierzacych, ktore moga wzmacnia¢ ich wiar¢. Nie wynika jednak z tego
wniosek, ze prowadzimy dziatalno$¢ religijng. Wiar¢ moga wzmacniac¢
rozmaite czynniki — np. wyniki otrzymywane w kosmologii (gdzie mowi si¢
o dziejach Wszech§wiata), matematyce (gdzie méwi si¢ o krolestwie
przedmiotdéw abstrakcyjnych) czy nawet turystyka wysokogorska (styszatem,
ze obcowanie z pigknem gor moze wzbudzaé uczucia religijne). Nikogo z
naszych cztonkéw nie pytamy o wyznanie, poniewaz kreacjonizm traktowany
naukowo ma charakter przedwyznaniowy. Nie napisalem "niewyznaniowy",
gdyz wiem, ze z wynikéw badan kreacjonistycznych poszczegodlne wyznania
moga korzysta¢ w swojej dziatalnosci (np. ewangelizacyjnej). Podobnie
przedwyznaniowy charakter moze mie¢ archeologia biblijna czy hebraistyka.
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Niektorzy z naszych cztonkéw podaja swoje wyznanie, inni wolg pisa¢ o
swoich $wieckich zainteresowaniach. W rezultacie Zarzad Gtowny nie
dysponuje danymi o wyznaniu ponad potowy cztonkéw PTK. Sposrod
pozostatych, tych ktéorzy podali swoje wyznanie, katolicy stanowia
najliczniejszg grupe, ale protestanci tacznie przewazaja.

Czy obecnos¢ niekatolikow (heretykow w terminologii p. Wrembla)
zmniejsza wiarygodno$¢ PTK? Teza ta jest wyjatkowo nierozsadna.
Wiarygodnos¢ kreacjonizmu nie zalezy od wyznania kreacjonistow (tak jak
o wiarygodnosci fizyki relatywistycznej nie decyduje zydowskie pochodzenie
Einsteina, a o0 wiarygodnosci teorii ewolucji — ateizm Darwina), a jedynie od
tego, jak mocno (czy stabo) tezy kreacjonizmu sg uzasadnione empirycznie (w
przypadku kreacjonizmu biblijnego — jak dobrze sa one uzasadnione
wlasciwymi dla biblistyki metodami). Zreszta wystarczy poréwnaé, czy
istnieja rdznice migdzy tym, co pisza kreacjonisci katoliccy 1 protestanccy.
Zadnych merytorycznych rdznic nie ma, bo byé nie moze. Podzial na
kreacjonizm katolicki i heretycki ma tyle samo sensu co podzial na fizyke
zydowska 1 aryjska.

Kilka lat temu w trakcie dyskusji nad pewnym referatem prof. Macieja
Giertycha na KULu jeden ze stuchaczy, zwolennik ewolucjonizmu, zadat
pytanie prelegentowi, ktore w jego mniemaniu kompromitowato autora
referatu: "Dlaczego prof. Giertych powtarza argumenty wymys$lone przez
fundamentalistycznych protestantow?" Pytajagcemu nie przyszto jednak do
glowy, by zastanowi¢ si¢, jakiego wyznania byt Karol Darwin, ktoérego
poglady mu si¢ tak podobaja.

Zdecydowatem si¢ opublikowa¢ cytowane wyzej fragmenty listow p.
Wrembla, gdyz uwazam, ze kazdy z nas powinien lepiej rozumie¢, do jakiej
organizacji nalezy i dlaczego do niej nalezy. Szanuj¢ decyzj¢ p. Wrembla i
szanuje powody, dla ktorych ja podjat. Nie mogg jednak z czystym sumieniem
powiedzie¢, bym uwazal, Ze decyzja ta jest uzasadniona. Nie jestem
zwolennikiem tgczenia si¢ wyznan, ale sg plaszczyzny, gdzie chrzescijanie
roznych orientacji mogg ze sobg wspotpracowac nie gwalcac swego sumienia:
mozemy by¢ zatrudnieni w tych samych zaktadach pracy, mozemy wysylta¢
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dzieci do tych samych szkét, mozemy korzysta¢ z tych samych sklepow.
Uwazam, ze cztonkostwo w organizacji kreacjonistycznej nalezy do tej samej
kategorii.

M. Pajewski

Ofiarodawcy na fundusz PTK

SIERPIEN — Jadwiga Bronczak, Krakow (1,00 z}); Szczepan Franas,
Krakow (7,00 zt); Michal Halas, Gdansk (11,00 zt); Danuta Juszczak,
Poznan (1,00 zt); Piotr Lenartowicz, Krakow (6,00 zt); Kazimierz Mazurek,
Ostromecko (4,00 zt); Janusz Meisser, Tczew (9,00 zl); Piotr Miszkiel,
Kruklanki (3,00 zt); Henryk Moniszko, Ryki (9,00 zt oraz znaczki za 4,50
zh); Ryszard Pikulik, Bydgoszcz (3,00 zt); Rafal Wiemann, Poznan (1,00
zt); Jozef Zarzycki, Krakow (21,00 zt).
Marcin Kartowicz
Skarbnik PTK
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