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Jarostaw Szatkowski’
Dokad zmierza wspotczesna krytyka biblijna?

Wstep

Cecha kazdego cztowieka jest pragnienie poznania prawdy. I chociaz
przyszto nam zy¢ pod koniec XX wieku, pragnienie to nie zostalo niczym
ostabione. Ciggle pytamy ,,kim jestesmy?”, ,,skad jestesmy?”, ,,dokad zmie-
rzamy?” Wiasciwie wszystkie systemy filozoficzne probuja da¢ satysfak-
cjonujaca odpowiedz na powyzsze pytania. Z jakim skutkiem? Czy my, ludzie
XX wieku, szukajac prawdy o nas, jesteSmy zadowoleni z propozycji, jakie
sktadajag nam wymyslone przez nas samych teorie filozoficzne? Jedne okazuja
si¢ niespojne, a wiec falszywe, inne zbyt trudne do zrozumienia dla prostego
czlowieka, a jeszcze inne doprowadzi¢ moga jedynie do mysli samobdjczych.
Przyjecie ktorej$ z tych teorii za prawdziwa moze odby¢ si¢ jedynie aktem
wiary.

Jako chrze$cijanie goraco wierzymy, iz mozna zna¢ odpowiedz na
nurtujgce nas pytania. Wiemy nawet, gdzie mozemy znalez¢ t¢ odpowiedz.
Pismo Swiete jawi nam si¢ nie tylko jako podstawa naszej wiary, lecz réwniez
jako $wiadectwo systemu filozoficznego, dajacego odpowiedz na postawione
wyzej pytania.

L.

Juz na samym poczatku tekstu biblijnego, w ksigdze Rodzaju, znaj-
dujemy odpowiedz na pytanie ,.kim jesteSmy?” Boskie pochodzenie tego
tekstu, w co wierza chrzescijanie, daje chrzes$cijanstwu wyjatkowe miejsce
wsrdéd innych systemow filozoficznych. Mozna $miato przyjaé, ze bez

" Autor jest pastorem Kosciota Adwentystow Dnia Siodmego. Mieszka w
Wilkasach.
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$wiadectwa ksiggi Rodzaju mysl chrzescijanska traci catkowicie na wartosci.

Ludzie wierzacy w prawdziwos$¢ teorii ewolucji od wielu lat probuja,
z roznym skutkiem, podwazyé nadprzyrodzono$é Pisma Swictego. Stosuja
rézne metody.

Jedna z nich jest préba wykazania, ze ksiegi wchodzace w sktad Biblii
sa niewiadomego pochodzenia, pisane przez ludzi o nie zawsze czystych
motywacjach. Pismo Swigte sprowadzone zostaje przez nich do dzieta, ktore
powstato dzigki manipulacjom autoréw, redaktorow i kompilatorow ksiag
biblijnych. Biblia odarta jest nie tylko ze swojej nadprzyrodzonosci, ale takze
z czysto$ci, jaka powinno charakteryzowa¢ si¢ dzielo zawierajace tak
wznioste pod wzgledem etycznym idee. Jednym z najbardziej atakowanych
fragmentow Biblii stat si¢ Pigcioksigg. Zrobiono naprawde¢ wiele, aby przed-
stawi¢ go w bardzo niekorzystnym $wietle. Przede wszystkim przedstawiono
teorie wykluczajace Mojzesza jako autora tych ksiag (opowiadajac si¢ za
Mojzeszowym autorstwem Piecioksiegu, zachowujemy wielki szacunek dla
pracy pdzniejszych redaktorow).

Po drugie, stwierdzono, iz Pigcioksiag powstal z potaczenia réznych
zrodel (wedtug tych teorii Pigcioksiag formowat si¢ na przestrzeni wielu setek
lat, a ksztalt, w jakim znany jest obecnie, otrzymat dopiero po niewoli ba-
bilonskiej).

Po trzecie, stwierdza si¢ takze, ze na tre$¢ tekstu biblijnego wptyw
miaty partykularne interesy ludzi tworzacych ten tekst. Wedlug szkoty
Wellhausena (jeden z tworcow teorii czterech zrodet) ksiege Powtorzonego
Prawa ,,napisali kaptani jerozolimscy, lecz przez pobozne oszustwo przy-
pisano jg Mojzeszowi”. ' Smutne jest to, ze dzisiaj wiekszo$¢ biblistow

: Wstep do Starego Testamentu, Pallottinum — Poznan 1990, s. 60; por.
np. Wilfrid J. Harrington, Klucz do Biblii, PAX Warszawa 1984, s. 209-211,
gdzie autor jednoznacznie stwierdza, iz ,,otwarty duch Deuteronomium (czyli
istniejacy juz fragment Pigcioksiegu — dopisek moj, J.Sz.) nie przemawiat do
konserwatywnie nastawionego duchowienstwa Jerozolimy. (...) Podczas
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katolickich i protestanckich przyjmuje takie stwierdzenia za prawdziwe. *

wygnania deportowanl kaptani, odcigci od wypracowanego rytualnego kultu
Jahwe w Jego Swiatyni, uznali, ze obowigzkiem ich jest zorganizowanie
religijnego zycia gminy w tych odmiennych warunkach i $rodowisku.
Wydawato im si¢, Ze fundamentami, na ktérych mozna wznies¢ to religijne
zycie, muszg by¢: wspolne narodowe pochodzenie, wspolne tradycje i
autentyczne kaptanstwo. W ten sposob przybrata ksztalt historia kaptafiska
(zrodlo kaptanskie). Religijne instytucje Izraela zostaly usankcjonowane i
zyskaly wigksza moc dzigki osadzeniu w ramach historycznych; przez
odnoszenie wszystklch tych lnStthC]l do epoki Mojzesza podkresla si¢ z
dramatyczng sita, ze mialy one swoj poczatek na Synaju”. Podobnie na
kolejnych stronach tej ksigzki podaje sig, w jaki sposob kaptani doprowadzi¢
chcieli lud do $wiecenia soboty: ,,...tak wiec — bardzo zr¢cznie — historig
stworzenia zamyka stwierdzenie, ze to wlasnie sam Bog zapoczatkowat
odpoczynek szabatu: Ludowi Wybranemu nie pozostaje nic innego niz
nasladowac swego Boga”.

Ks. Tomasz Hergesel w ksigzce Rozumie¢ Bibli¢ — Stary Testam-
ent (WAM, Krakéw 1992) na stronie 455 podaje, ze: ,,Opis stworzenia Rdz
1,1-2,4a powstal w niewoli, kiedy wazna role odgrywato zachowywanie
szabatu, nic wigc dziwnego, ze sam Pan Bog 'odpoczal' po catotygodniowym
wysitku, by da¢ pouczajacy wzor do nasladowania”. A zatem fragmenty np.
1 rozdziat ksiegi Rodzaju, czy inne, powstaty dopiero w czasach po niewoli
babilonskiej 1 to tylko dlatego, aby jako$ usankcjonowac potrzebe przestrzeg-
ania szabatu, sens istnienia stanu kaptanskiego, odrebno$¢ narodowsq itp.

We Wstepie do Starego Testamentu, Pallottinum — Poznan 1990,
s. 76, przyznano, ze sg ,,zrodta, ktore tendencyjnie uwypuklaja przywileje
pewnych osob (np. dokument kaptanski, wywyzszajacy Aarona ponad
innych)...”. W tej samej ksiazce, na stronie 123, wspomina si¢ o tzw. Prawie
Swietosci, czyh fragmencie Ksiegi Powtorzonego Prawa, jako o tekscie, ktory
zredagowala ,,pewna grupa kaptanow, ktora szanowala stare tradyCJe 1 byla
mato podatna na nowosci”

? Znatem kiedy$ cztowieka, ktory po przeczytaniu ksiazki na temat
powstania Pigcioksiggu, wydanej przez wydawnictwo katolickie, powaznie
zachwial si¢ w wierze.
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IL.

Kto§ moze zapyta¢, o co caly ten hatas? Czy to takie wazne, kto
napisat Pismo Swigte? Przeciez i tak wiadomo, Ze autorem Biblii jest przede
wszystkim Bog? Po co wigc spierac si¢ o rzeczy drugorzedne? Ot6z okazuje
si¢, ze sprawa nie jest taka prosta, i to z kilku powodow.

Po pierwsze, Jezus Chrystus twierdzit, iz autorem Pigcioksiggu jest
Mojzesz. ,,Gdybyscie bowiem wierzyli Mojzeszowi, wierzylibys$cie 1 mnie.
O mnie bowiem on napisal. A je$li jego pismom nie wierzycie, jakze
uwierzycie moim stowom?” (J 5,46.47) Podobnych wypowiedzi Jezusa jest
wigcej (np. Mt 8.4; 19,7.8; Mk 7,10; 10,3-5; 12,26; £k 5,14; J 1,17.45; 7,19).
W Nowym Przekladzie Pisma Swietego wydanym przez Brytyjskie i Za-
graniczne Towarzystwo Biblijne znajduja si¢ pod cytowanym wyzej
fragmentem (J 5,46) trzy odnos$niki do Pigcioksiggu, majace wskazywac, ktore
fragmenty Pentateuchu mial na mys$li Chrystus. Te fragmenty to [ Mojz. 3,15;
49,10; V Mojz. 18,15. Mozna oczywiscie pytac, skad autorzy tego przekltadu
wiedzieli, co konkretnie miat Jezus na mysli (komentarz wystgpujacy w Biblii
Poznanskiej stanowi: ,,..w Mojzeszowych bowiem pismach znajduja si¢
zapowiedzi, figury i symbole mesjanskie, ktore wskazuja na Jezusa”, to
znaczy, ze wedhug tego komentarza Jezus mogt mie¢ na mysli znacznie wiecej
fragmentéw mesjanistycznych, niz podaje Nowy Przektad), ale biorac pod
uwagg tylko te trzy teksty widzimy, ze wedhug teorii zrodet dwa z nich naleza
do tradycji jahwistycznej (Rdz 3,15; 49,10) natomiast trzeci do tradycji
deuteronomicznej. Dlaczego zatem Jezus tego nie odrdznia?

Po drugie, to, ze autorem jest Mojzesz, twierdzi sam Pigcioksiag.
Kilka fragmentéw wyraznie ukazuje pisarskg dziatalnos¢ tego przywoddcy —
Wj 17,14; 24,4; 34,27; Lb 33,2; Pwt 31,19.22.24.

Po trzecie, podobne §wiadectwo wydaja inne ksiegi Pisma Swictego
(Joz 8,31.32; 23,6; 1 Krl 2,3; 2 Krl 14,6; 2 Krn 23,18; 25,4; 30,16; 33,8; Ezd
6,18; Ne 8,1.3; 13,1; Dz 3,22; Rz 10,5; Hbr 10,28). Wypowiedzi Pisma
Swietego powinny mie¢ kolosalne znaczenie nie tylko dla naukowcow ba-
dajacych zagadnienie Mojzeszowego autorstwa Pigcioksiegu, ale gtdwnie dla
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ludzi wierzacych w nadprzyrodzone pochodzenie Pisma Swietego.

Niemozliwe jest przyjecie jakiej$ teorii o pozamojzeszowym
pochodzeniu Pigcioksiegu (np. teorii czterech zrédet) z jednoczesnym
uznawaniem stow Biblii jako jedynego, nadrzednego Autorytetu w sprawach
wiary. I nie mozna zgodzi¢ si¢ z wypowiedzig prof. Giertycha, ze jesli kiedys
Kosciot (Katolicki) oficjalnie zdecyduje, ze jest inaczej: ,,to oczywiScie
wycofuje sie z tego zastrzezenia”. ° Je$li prawdg jest, ze to nie Mojzesz
napisal Pigcioksiag, wtedy Jezus jest albo ignorantem, albo ktamca. Oczy-
wiscie, mozna powiedzie¢, ze Chrystus nie cheiat burzy¢ w umystach swoich
stuchaczy starych, tradycyjnych, aczkolwiek nieprawdziwych pogladow na
temat autorstwa Piecioksiggu. Jednak w takim wypadku wypowiedzi Jezusa,
chociaz podyktowane litoscia, ciagle sg ktamstwem i to ktamstwem z pre-
medytacja. Caty urok postaci Jezusa, Jego autorytet i niezwyklo$¢ charakteru
znika, natomiast Jego zbawienna misja upada. Mozna tez uznaé Jego
niewiedze w tej materii, ale wtedy trzeba by przyjac, iz zbawcza misja, jaka
wykonywat (zgodnie z Pismem), oparta byla na oszustwach kaptanow-
pisarzy. Podobna sytuacja powstaje przy analizie wypowiedzi innych
fragmen-téw Biblii oraz wypowiedzi samego Pigcioksig¢gu. Jasno z nich
wynika, jak juz byto wspomniane, ze autorem Pigcioksiegu jest Mojzesz.
Zaktadajac, ze stwierdzenia te sg niezgodne z prawda, stawiamy pod znakiem
zapytania prawdomownos¢ samego Boga jako gtownego autora tych stow.
Mogl On przeciez od razu zaznaczy¢ w tekscie biblijnym, ze autorstwo
Pigcioksiggu jest zbiorowe i anonimowe. Z pewnoscia czytelnicy Biblii
przyjeliby to bez zastrzezen. Jaki to Bog, ktory postugujac si¢ ,,poboznym
oszustwem” apeluje ,,czystymi badZcie, jak ja jestem czysty”?

Teorie odrzucajace Mojzeszowe autorstwo Pigcioksiggu, odbierajac
anonimowym autorom, czy kompilatorom Pigcioksiggu prawdomownosé,

3 Maciej Giertych, Reinterpretacja Ksiegi Rodzaju, Na Poczgtku... 1996,
Nr 9B (77), s. 247.
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stawiajg pod znakiem zapytania wiarygodnos$¢ calego tekstu Tory. Ci do-
mniemani, anonimowi autorzy jawia si¢ nam jako klamcy bez zadnych
oporéw podszywajacy si¢ pod obce nazwisko, w tym wypadku Mojzesza.
Teoria czterech zrédetl stoi na stanowisku, ze autorzy-kompilatorzy bez
zadnego skrgpowania manipulowali tekstem biblijnym (wcze$niejszym od ich
wiasnych dodatkéw) 1 to bardzo czgsto w celu osiagnigcia wlasnych korzysci.
Tak przedstawione pierwsze ksiegi Pisma Swietego traca nie tylko swoja
swigto$¢ 1 nadprzyrodzonos¢, ale rowniez jakakolwiek wiarygodno$é. Z
pewnos$cig o takie przedstawienie Biblii chodzito przeciwnikom chrzes-
cijanstwa. Zdziwienie budzi jednak fakt, dlaczego teorie tak bardzo
lekcewazace $wieto$é Pisma Swictego zostaty bez zastrzezen przyjete przez
ogromng wigkszo§¢ chrzescijan. By¢ moze jest to kolejny czynnik
prowadzacy do upadku wspodlczesnego chrzeécijanstwa?
Bo przeciez wraz z upadkiem Biblii upada chrze$cijanstwo!

Postscriptum

»Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wnioski wyciagnigte przez szkole
Wellhausena odno$nie do charakteru i genezy religii izraelskiej pochodzg nie
tyle ze stwierdzenia, ze Pigcioksigg w dzisiejszej formie zostat ulozony z
czterech zrodel, ani tez z analizy sytuacji historycznej, w ktorych te do-
kumenty zostaty spisane, ile raczej z zasad ewolucjonizmu heglowskiego, na
podstawie ktorych Wellhausen ustalal podtoze i sposob powstania do-
kumentéw. Rekonstrukcja ewolucji religii izraelskiej dokonana przez
Wellhausena w S$wietle dzisiejszych badan okazuje si¢ nie tylko zbyt
uprzoszczona, ale wrecz fatszywa.” * O

Jarostaw Szatkowski

4 Wstep..., s. 60.
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Dr Hugh Ross

Watpliwy sukces
zagorzatych zwolennikéw syntezy zycia

W 1952 roku biochemik Stanley Miller przeprowadzit to, co
ogloszono jako ,pierwsza laboratoryjng syntez¢ zwigzkow organicznych
przeprowadzong w warunkach panujgcych na pierwotnej Ziemi”. ' Eks-
peryment ten szeroko reklamowano jako §wiadectwo przemawiajgce na rzecz
naturalistycznego wyjasnienia pochodzenia zycia. > Wspoiczesna teoria oraz
publikacje na ten temat nadal mocno opierajag si¢ na Millerowskim
,dowodzie” spontanicznego powstania zycia.

Z wielu powodow, wlaczajac
prestiz Millera jako ucznia laureata
nagrody Nobla, Harolda Ureya, tylko | vacuum
niewielu chcialo kwestionowa¢ wyniki T
otrzymane przez Millera. Do tych, ktorzy
je kwestionowali, naleza Robert Shapiro,
Walter Bradley, Roger Olsen i Charles < G
Thaxton, ° a ich zarzuty jeszcze nie do- | .y wae = tep
czekaty si¢ odpowiedzi. Pozwole sobie
krétko stresci¢ te zarzuty.

gases

Aparatura Millera z 1952 r.

! Stanley L. Miller, The Heritage of Copernicus, ed. by J. Neyman, MIT
Press, Cambridge, Mass. 1974, s. 228.

? Robert Shapiro, Origins: A Skeptic's Guide to the Creation of Life on
Earth, Simon & Schuster, New York 1986, s. 98-99.

3 Shapiro, Origins..., s, 98-131; Charles B. Thaxton, Walter L. Bradley,
and Roger L. Olsen, The Mystery of Life's Origin: Reassessing Current
Theories, Philosophical Library, New York 1984, s. 42-66.
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Zwiazki syntetyzowane laboratoryjnie byly gltéwnie substancjami
smolowatymi. W produktach koncowych ujawniat si¢ tylko niewielki procent
(w najlepszym przypadku) aminokwasow, a z powstatych aminokwaséw
wickszos$¢ stanowily dwa najprostsze, glicyna 1 alanina. Chociaz troskliwie
kontrolowana ,,zupa” Millera tworzyla osiem z dwudziestu aminokwaséw
potrzebnych do zbudowania biatek, to powstawaty one jako ,,mieszanka
racemiczna” (réwne ilosci aminokwasow lewo- 1 prawostronnych). Z jakiego$
nadal nieznanego powodu jedynie lewostronnych aminokwasoéw mozna uzy¢
do budowania biatek. Zaden z aminokwasow Millera nie laczyt si¢ z innymi,
nie mowigc juz o precyzyjnych sekwencjach wymaganych, by biatko
funkcjonowato.

Warunki eksperymentu Millera dalekie byty od naturalistycznych.
Przygotowania do poszczeg6lnych eksperymentow zajmowaty wiele godzin,
jesli nie dni. Wigkszos¢ eksperymentow konczyto si¢ wynikiem negatywnym.
Warunki chemiczne utrzymywano jako mocno redukujace (znaczy to, ze
skrupulatnie starano si¢, by srodowisko pozbawione bylo tlenu), co niezgodne
jest z wiedza na temat warunkow panujacych na Ziemi w czasie powstania
zycia.

Czterdziesci trzy lata pozniej Miller pragnie zademonstrowaé
naturalistyczng droge wiodaca do syntezy nukleotydow, skladnikéw
czasteczek RNA 1 DNA. RNA z biatkami i DNA sg molekularnymi me-
chanizmami, umozliwiajacymi organizmom wykonywanie pracy 1 roz-
mnazanie si¢. Czasteczki RNA sktadajg si¢ ze specyficznych sekwencji
tysigcy czterech wzglednie prostych czasteczek (z ktérych kazda zbudowana
jest z 32 do 36 atomdéw): adeniny, guaniny, cytozyny i uracylu plus cukru
rybozy. Czasteczki DNA skladaja si¢ z sekwencji nawet milionéw czasteczek
adeniny, guaniny, cytozyny i tyminy plus innego cukru, dezoksyrybozy.
Miller ze swoimi wspolpracownikami zsyntetyzowali dwie z tych czasteczek,
adening i1 guaning, w 1974 roku w eksperymentach laboratoryjnych w tzw.
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,Symulowanych warunkach pierwotnej Ziemi”. * Ale dalsze trzy czasteczki
— cytozyna, uracyl i tymina — przez lata wymykaty si¢ wszelkim wysitkom.
29 czerwca 1995 roku Miller ze swym kolega, Michaelem
Robertsonem, oglosili o sukcesie. ° Stezone roztwory cyjanooctoaldehydu i
mocznika podgrzane do temperatury 100° w zamknigtym naczyniu w koncu
dostarczyly nieco cytozyny. Wowczas przez oddzielenie wody od cytozyny
badacze mogli wytworzy¢ nieco uracylu. Miller i Robertson wyrazaja
zaufanie, iz czasteczki te mogg powstawac¢ w naturalnych warunkach.

Scenariusz, jaki proponuja, to plywowa sadzawka badz laguna wody
morskiej wolno parujaca pod wplywem goracego potludniowego stonca.
Wiadomo, ze takie sadzawki i laguny zawieraja bardzo niskie stezenia
mocznika i cyjanoacetylenu. Eksperymenty laboratoryjne pokazuja, ze przez
oddzielenie wody od cyjanoacetylenu mozna wytworzy¢ cyjanooctoaldehyd.
Dlatego, jak twierdzg Miller i Robertson, jesli odpowiednia sadzawka czy
laguna wystarczajaco mocno jest ogrzewana i paruje, to wytwarzac si¢ beda
cytozyna i uracyl.

Na ile realistyczne jest twierdzenie Millera 1 Robertsona, Zze sadzawki
ptywowe mogg produkowaé wszystkie cztery sktadniki, nukleotydy,
czasteczki RNA? Po pierwsze, przyznaja oni w swoim artykule, ze
,symulowane warunki wczesnej Ziemi”, w ktorych byty syntetyzowane
pozostate dwa sktadniki czgsteczek RNA, adenina i guanina, wymagaty raczej
mroznych warunkow, a nie bliskich wrzenia. ® Dlatego, jak podejrzewam, nie
mozemy oczekiwac, by ta sama sadzawka tworzyta wszystkie cztery sktadniki

4 Stanley L. Miller and E. Orgel, The Origins of Life on Earth, Prentice-
Hall, Englewood Cliffs, N.J. 1974.

> Michael P. Robertson and Stanley L. Miller, An Efficient Prebiotic
Synthesis of Cytosine and Uracil, Nature 1995, vol. 375, s. 772-774.

% Robertson and Miller, An Efficient..., s. 773.
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RNA. Nie jest tez rozsadne przypuszczenie, by dwie blisko sasiadujace
sadzawki wytworzyly wszystkie cztery sktadniki oraz konieczne cukry.
Podobnie nierozsadne jest oczekiwanie, by bogata w nukleotydy sadzawka
pozostawata wystarczajaco dlugo bez zaktocen w odpowiednich warunkach
chemicznych, by cztery nukleotydy RNA zaczgly si¢ taczy¢ — i1 wigzac¢ z
tylko prawoskretng ryboza, jak tego wymaga zycie.

Co wazniejsze, czy ptywowe sadzawki naprawde moga wytwarzac te
nukleotydy? Istnieje olbrzymia rdznica migdzy pracg zr¢cznych chemikow,
prowadzacych przez wiele lat skoncentrowane i dobrze sfinansowane badania,
by skonstruowac¢ te sktadniki w laboratoryjnych naczyniach, a przypadkiem,
jaki mial w pewnych naturalnie wystepujacych sadzawkach ptywowych
spontanicznie wytworzy¢ takie czasteczki. Jesli scenariusz Millera i Ro-
bertsona ma co$ wspolnego z prawda, to powinnismy moéc znalez¢ naturalng
sadzawke wzglednie niezalezng od wspotczesnego zycia, gdzie moglyby
spontanicznie powstawa¢ adenina, guanina, cytozyna i uracyl.

Przypadkowo rzucane cegly nie zbuduja budynku. Zaden badacz
pochodzenia Zycia nigdy nie pokazal, jak aminokwasy 1 nukleotydy moga si¢
zej$¢ w naturalnych warunkach, by zbudowac biatka, czasteczki RNA i DNA
1 by nastepnie te ztozone czasteczki potaczyty sie¢ w odpowiednich miejscach
swej struktury i w odpowiednich warunkach $rodowiskowych, wiaczajac
zycie w te¢ calg sie¢ czasteczek. Najwyrazniej zycie jest rezultatem intelektu
1 mocy, a nie przypadkowych proceséw przyrodniczych.

Hugh Ross
(Dr Hugh Ross, Questionable Success for Life Synthesis Diehards, Facts &
Faith 1995, vol. 9, No. 3, s. 4-5. Copyright © 1995 Reasons To Believe. Used

by permission of Reasons To Believe, P.O. Box 5978, Pasadena, CA. 91117
USA; z jez. ang. thumaczyt Mieczystaw Pajewski)
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Dr John D. Morris

Jak powstato zycie?

Koncepcja ewolucji generuje kilka wielkich probleméw, w tym
pochodzenie czlowieka od malp, pochodzenie bezkregowcow z jednokomor-
kowych organizméw z jadrem, oraz pochodzenie tych komoérek z jadrem z
komorek bez jadra. Ale najwickszym problemem, z jakim styka si¢ ewo-
lucjonizm, jest pochodzenie nawet najprostszej formy zycia z nieozywionych
zwigzkow chemicznych. Przepas¢ oddzielajaca zycie od tego, co nieozy-
wione, jest wicksza niz luka miedzy pojedyncza komorka a cztowiekiem.

Zagadka ta spowodowata, ze ewolucjonisci zaproponowali wiele
scenariuszy, z ktorych zaden nie jest do konca zaakceptowany. Wskutek tego
niektorzy (w tym laureat nagrody Nobla, Francis Crick) odrzucili mysl, ze
zycie powstato spontanicznie na drodze czysto przyrodniczych proceséw tutaj
na Ziemi i zaproponowali, ze zycie powstalo gdzie§ indziej w Kosmosie i
przybylo tu albo na meteorycie, albo w statku kosmicznym. Interesujacy
artykut profesora Christiana de Duve'a, tez laureata nagrody Nobla za badania
nad ztozonoscig komorki, ujawnia rozpaczliwg sytuacje, w jakiej znajduje si¢
przyrodnik. ' Daje on dobre streszczenie aktualnej teorii i idzie $ladem
niebezpiecznego nowego trendu w biologicznym mysleniu. Rozwazmy kilka
punktow.

" Autor jest dyrektorem Instytutu Badan Kreacjonistycznych (ICR) w El
Cajone, California, USA.

! Christian de Duve, The Beginnings of Life on Earth, American Scientist,
September-October 1995.
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Autor jest pierwszorzgdnym uczonym. Nie ukrywa swoich zalozen,
ani nie kamufluje odkry¢, stanowiacych ktopot dla tradycyjnych ewolu-
cjonistycznych opowiesci, ,,jak to byto”.

Obecnie przyjmuje si¢ powszechnie, ze jesli zycie powstato
spontanicznie na mocy procesOw przyrodniczych — co jest
koniecznym zalozeniem, jesli chcemy pozosta¢ w granicach nauki —
to musiato powstac stosunkowo szybko, bardzo w ciagu tysiacleci czy
stuleci, a moze nawet krocej. >

Ewolucjoni$ci zawsze odwotywali si¢ do miliardow lat wystepowania
przypadkowych wydarzen, ktére wytworzyly zycie, ale teraz Duve mowi, ze
byto to by¢ moze mniej niz ,,stulecia”! Przyznaje on, ze kazdy etap tworzenia
wysoce ztozonych organizméw jest nadal ,.bardzo hipotetyczny”, ale jako
zwolennik naturalizmu utrzymuje lini¢ partyjna.

Nalezy unika¢ nawet szczypty teleologii (tj. inteligentnego projektu).

Biblijne ujg¢cie pochodzenia obecnie wyjasnia si¢ przy pomocy
warunkow fizycznych i chemicznych, ktore panowaty na Ziemi
prawie cztery miliardy lat temu, gdy — jak si¢ uwaza, powstato zycie.
Zycie (...) jest wlasnoscia wpisang w mechanizm Wszech§wiata,
kosmicznym imperatywem. *

Dr de Duve przyznaje, ze kazdy krok migdzy zwigzkami chemicznymi
a zyciem jest skrajnie nieprawdopodobny i Ze sg one wzajemnie zalezne.
Przyznaje takze, Ze nawet prosta czasteczka RNA jest nadzwyczaj ztozona,

2 Tamze, s. 428.

3 Tamze, s. 429.
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daleko przekraczajac ludzka tworczos¢.

Jak dotad zawiodly wysitki zaprojektowania — przy znacznie
wigkszym przewidywaniu 1 poparciu techniki, niz mogto istnie¢ w
prebiotycznym $wiecie — czasteczki RNA zdolnej do katalizowania
replikacji RNA, *

jednak uwaza, ze tak bylo. Jak ewolucjoni$ci $mig jeszcze nazywac to nauka?
Jest to po prostu opowiadanie bajek pod nazwa nauki, btgdne przenoszenie
dziatania uktadow ozywionych na pochodzenie tych uktadow.

Tych wiele krokéw, ,lancuch nieprawdopodobnych wydarzen”,
powinien przekonac go, ze taki scenariusz jest nienaukowy i po prostu btedny,
ale jego zdaniem zycie istnieje i powinno by¢ wyjasnione naturalistycznie,
bez Boga. Wnioskuje wiec: ,,zycie jest konieczng wlasno$cig materii” 1
,» Wszech$wiat jest pelny zycia”.

Jesli nie sklaniamy si¢ przed bogiem naturalizmu naukowego lub
mys$leniem w kategoriach New Age'u, nie musimy przyjmowaé takiego
nierozsagdnego wniosku. Mozna si¢ tylko zastanawia¢, dlaczego inni natura-
lisci zezwalajg stale na tak bezczelne czczenie przyrody w imi¢ nauki. Kiedy
uczciwi ewolucjoni$ci powstang i przyznaja, ze ,,krdl jest nagi”?

John D. Morris, Ph.D.

(John D. Morris, Ph.D., How Did Life Originate?, Acts & Facts, August 1996,
vol. 25, No. 8; za zgoda Redakcji z jez. ang. thum. Mieczystaw Pajewski)

4 Tamze, s. 433.
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MEODA ZIEMIA
John Woodmorappe

Skaly starsze niz Ziemia?
(Nie tylko kreacjonisci maja klopoty
z wynikami badan wieku skal)

Czy istnieja jakie§ wyniki radiometrycznego wyznaczania wieku, ktore
bytyby wigksze niz 4 miliardy lat, co jest przyblizonym wiekiem Ziemi
wedlug ewolucjonistow? Odpowiedz brzmi ,.,tak”. Nadzwyczaj duze wyniki
od czasu do czasu otrzymuje si¢ na podstawie wszystkich powszechnie
uzywanych metod datowania: potasowo-argonowej, rubidowo-strontowej oraz
uranowo-otowiowej. ' Ozima ze wspoltowarzyszami opisuje wyniki badan
wieku diamentow, liczace 9 miliardow lat, jakie uzyskal metoda potasowo-
argonowa. *

" John Woodmorappe ukonczyt studia wyzsze z biologii i geologii. Jest
nauczycielem nauk przyrodniczych oraz czlonkiem uniwersyteckiej grupy
badawczej. Intensywne badania kreacjonistyczne prowadzi od blisko 20 lat.
Jest autorem dwu ksigzek, na temat geologii Potopu oraz na temat Arki
Noego. Jako Amerykanin polskiego pochodzenia jest zagranicznym czto-
nkiem Polskiego Towarzystwa Kreacjonistycznego. Wigcej danych na temat
Johna Woodmorappe'ego patrz w artykule M. Pajewskiego, John Wood-
morappe, Na Poczqtku... 1994, nr 7 (33), s. 78-82. Omodwienie jego ksiazki
Studies in Creationism and Flood Geology patrz w artykule J. Wood-
morappe'ego, Badania w dziedzinie kreacjonizmu i geologii Potopu, Na
Poczqtku... 1994, nr 7 (33), s. 82-83 i nr 8 (34), s. 85-90.

! John Woodmorappe, Radiometric Geochronology Reappraised, Creation
Research Society Quarterly 1979, vol. 16, No. 2, s. 102-129; przedrukowany
w: John Woodmorappe, Studies in Flood Geology, Institute for Creation
Research, San Diego 1993.

2 M. Ozima, S. Zashu, and O. Nitoch, He/He ratio, noble gas abundance,
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Ewolucjonisci nie akceptuja tych bardzo wysokich wynikow i staraja
si¢ wyjasni¢, dlaczego sa za wysokie. My, kreacjonisci, mozemy je postrzegac
jako pewien rodzaj redukcji do absurdu przyjmowania wielomiliardowego
wieku w ogolnosci. Jesli na przyktad 9-miliardowy wiek arbitralnie
rozszczepia si¢ na 4 miliardy lat, ktore sg ,,rzeczywiste”, i na 5 miliardow lat,
ktére rzeczywiste nie sg, to rownie dobrze mozna przyja¢ 10 000 lat jako
»rzeczywiste”, a pozostatg czg$¢ wyniku jako ,,nierzeczywisty”.

John Woodmorappe

(John Woodmorappe, Rocks Older than the Earth? Evolutionists (Like
Creationists) Must Explain Away Old Dates, Bible-Science News, May 1996,
vol. 34, No. 4, s. 8; za zgoda Redakcji z jez. ang. thum. Mieczystaw Pajewski)

John Woodmorappe

Lodowcowa przeszkoda dla
uniformitarystycznego dogmatu starego wieku

Kreacjonisci opisali, jak lodowce mogly pokry¢ wiekszo$¢ poinocne;j
potkuli po Potopie, a potem znikly w ciagu zaledwie kilku stuleci. ' Obecnie
inni uczeni proponuja, ze przynajmniej niektore czesci pokrywy lodowcowej
pokrywajacej Potnocng Ameryke nie wycofaty si¢ w ,,Jodowcowym” tempie,
ale stopniaty katastroficznie. Lewis 1 inni odkryli znaki glebokiej erozji
wawozow na dnie jeziora Ontario, glgbokich do 10 metréw 1 szerokich od 10
do 100 metrow, ktore powtarzaly si¢ w osadach potozonych przez lodowce. 2

and K-Ar dating of diamond, Geochimica et Cosmochimica Acta 1983, vol.
48, s. 2217-2224.

' M.. Oard, An ice age within the biblical time frame w: Proceedings
of the First International Conference on Creationism, Creation Science
Fellowshlp, Pittsburgh 1987, s. 157-163.

> C.F.M. Lewis et al., Were the Ontario and Erie basins swept by ca-
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Wywnioskowali oni, ze §wiadcza one o katastroficznym topnieniu i po-
wodziach w kierunku basenéw Ontario i Erie.

Raz jeszcze $wiadectwo empiryczne, jesli jest wiasciwie zinter-
pretowane, wskazuje na nagte zmiany w przesztosci Ziemi i zgodne jest z
biblijng skalg czasu. Aby okresli¢, czy odkrycie to mozna uogoélni¢ do postaci
hipotezy, ze wszystkie Wielkie Jeziora powstaty przez nagte stopnienie po-
Potopowych lodowcow, trzeba jeszcze poczeka¢ na dalsza prace.

John Woodmorappe

tastrophic meltwater flooding?, Geological Society of America. Abstracts with
Programs 1996, vol. 28, No. 3, s. 76.

(John Woodmorappe, A Glacial Glitch for Uniformitarian Long-Age Dogma,
Bible-Science News, May 1996, vol. 34, No. 4, s. 8; za zgoda Redakcji z jez.
ang. thum. Mieczystaw Pajewski)

sk sk sk sk sk sk sk sfe ke sk ke sfe ke sfe sk s sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk sk sk sk skeosk sk sk sk skosk sk sk sk sk skosk sk s ke sk skosk sk skok sk sk

KREACJONISTYCZNY PRZEGLAD PRASY
Mieczystaw Pajewski, Darwinowski terrorysta

Ujety kilka miesigcy temu amerykanski terrorysta (matematyk o
polskim nazwisku Teodor Kaczynski), znany jako Unabomber, inspirowat si¢
darwinowska ideologig. Magazyn Time (August 28, 1995) przytacza jego
wypowiedz na ten temat: ,,Spoteczne i psychologiczne problemy wspoi-
czesnego spoteczenstwa przypisuje faktowi, ze spoteczenstwo to wymaga od
ludzi, by zyli w warunkach radykalnie odmiennych od tych, w jakich rasa
ludzka wyewoluowata” (s. 50). Unabomber staral si¢ uszczesliwi¢ ludzkosé
przez 17 lat wysyltajac bomby w przesytkach pocztowych. Dokonat 16 za-
machow, w ktorych $mier¢ poniosty 3 osoby, a 23 zostaly ranne. Glosno o
nim bylo w zesztym roku, gdy wiele amerykanskich gazet opublikowato jego
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dlugi manifest (byt to warunek zaprzestania przezen jego terrorystycznych
akcji). Nagly wzrost stawy przyniost Unabomberowi zgube, gdyz jego bliscy
z przeczytanego tekstu domyslili si¢, kto jest jego autorem (na policji
zadenuncjowat go jego brat).

Nie chcemy powiedzie¢, ze idee ewolucjonistyczne muszg prowadzi¢
do aktow terroru. Chcemy tylko zwroci¢ uwage, ze prowadzity do nich w tym
konkretnym przypadku. Jednak spekulacje na temat spoleczenstwa, jakie
formutowano na podstawie teorii ewolucji, prowadzity niejednokrotnie do
destrukcyjnych idei. O jednej z nich wspominaja autorzy tekstu w
przytoczonym numerze Time'a: ,,Jdee Freuda na temat ewolucyjnej historii
naszego gatunku uwaza si¢ obecnie za — ujmujac to litosciwie — prze-
starzate. Stawial on hipoteze, ze nasi przodkowie zyli w 'pierwotnej hordzie',
kierowanej przez autokratycznego samca, az pewnego dnia chmara jego
synow powstata, zamordowata go i zjadla jego cialo — bunt ten nie tylko
cudownie zapoczatkowat religie, ale jako$ pozostawit po sobie wspomnienie
winy u wszystkich pdzniejszych potomkoéw, w tym i nas.”

Chuck Colson and Nancy Pearcey, “Planet of the Apes?”,
Christianity Today, August 12, 1996, s. 64.

Artykut Planeta malp?, ktérego wspotautorka jest znana naszym
Czytelnikom Nancy Pearcey, ' zaczyna si¢ od stow:

!'Por. Nancy Pearcey, Ewolucjonizm bez Darwina?, Na Poczqtku... 1993,
nry 15-18, 20-21 (oraz jako Archiwum Na Poczgtku... z. 2, Warszawa 1993);
taz, Odpowiedz krytykom, Na Poczgtku... 1993, nry 2, 4, 7 (oraz jako
Archiwum Na Poczgtku... z. 3, Warszawa 1994); taz, Wplyw ewolucjonizmu
na filozofi¢ i etyke, Na Poczgtku... 1994, nry 4 (30) 1 5 (31) (oraz jako
Archiwum Na Poczgtku... z. 4, Warszawa 1994).
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Narodowa Fundacja Nauki (National Science Foundation)
ostatnio ogtosita wyniki badan Amerykandéw na temat podstawowych
faktow naukowych, takich jak czy $§wiatto porusza si¢ szybciej niz
dzwigk. PowiedzieliSmy ,,faktéw”? Jedno z pytan nie dotyczylo
faktow, ale filozofii: ,,Prawda to czy falsz: Ludzie rozwingli si¢ z
wczesniejszych gatunkow zwierzat”.

Mniej niz potowa odpowiadajacych udzielita odpowiedzi
twierdzacej, ktora byta ,,prawdziwa”. Czy powinni$my zalamac r¢ce
nad tymi, ktoérzy udzielili odpowiedzi negatywnej i oglosi¢ ich
naukowymi ignorantami? Oczywiscie, nie. Znajg oni oficjalny poglad
na temat ewolucji cztowieka, tylko po prostu si¢ z nim nie zgadzajgq.

Fakt, iz tak wielu Amerykanow nie zgadza si¢ w sprawie
pochodzenia cztowieka, wyjasnia, dlaczego kontrowersja ta nie
przemija...

Artykut analizuje dalej migdzy innymi zesztoroczny artykut w Time'ie
na temat eksplozji kambryjskiej, ktdra bezposrednio zaprzecza Darwinowskiej
teorii powolnej, stopniowej zmiany; nowa ksigzke Michaela Behe'ego
Darwin's Black Box; kod genetyczny oraz ksigzke Phillipa E. Johnsona
Reason in the Balance.

Artykut konczy si¢ nastepujaco:

Krotko mowige sednem tej kontrowersji jest, jaki Swiatopoglad
przeniknie i uksztaltuje nasza kulture? ,,Skad pochodzimy nie jest
ezoterycznym pytaniem istotnym tylko dla uczonych. Jest to poczatek
1 podstawa wszystkiego, w co wierzymy. Dlatego wtasnie chrzes-
cijanie muszg 1$¢ razem, skonstruowa¢ wiarygodng apologetyke 1 nie
poddawac si¢, nawet jesli bedzie to oznaczalo, Ze nasza odpowiedz
uznana zostanie jako ,,niepoprawna’.

MP
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Sprawa zamknieta, Swiat Nauki Pazdziernik 1996, nr 10 (62),
s. 10.

Najstarsi czytelnicy naszego biu-
letynu moga przypomina¢ sobie, ze w 1993
roku opublikowalismy artykut wowczas
12-letniej Justyny Pajewskiej na temat
oszustwa z Piltdown, ktéry zaopatrzylem
wlasnym komentarzem. ' Niedawno w
Swiecie Nauki ukazata sie notka, suge-
rujaca, ze ostatecznie zidentyfikowano
autora tego oszustwa.

Po 84 latach by¢ moze zostanie wyjasniona sprawa falszerstwa
szczatkow ,,cztowieka z Piltdown”. W 1912 roku Arthur Smith
Woodward, kurator dzialu paleontologii w londynskim Natural
History Museum, oglosit, Ze znalezione w angielskiej Zwirowni w
Piltdown kosci nalezaty do ,,brakujacego ogniwa” migdzy malpg a
cztowiekiem. Po poétwieczu okazato si¢ jednak, Ze to nie ewolucja,
lecz reka dowcipnisia potaczyla ludzka puszke mozgowa i1
spreparowang zuchwga orangutana. Ostatnio dwoch naukowcoéw
doniosto o odnalezieniu podobnie sztucznie postarzonych okazéw w
kufrze noszacym inicjaly M.A.C.H., co zdemaskowalo sprawce
oszustwa; okazal si¢ nim Martin A.C. Hinton, kustosz dziatu
zoologicznego, ktéry miat z Woodwardem zatarg na tle ptacowym.

Prosze zwréci¢ uwage na probg zminimalizowania znaczenia tego
nalezacego do najwigkszych w historii nauki oszustwa: autor byt po prostu

! Justyna Pajewska, Oszustwo z Piltdown, Na Poczgtku... 26 lipca 1993,
nr 9, s. 65-69; Mieczystaw Pajewski, Postowie do ,,Oszustwa z Piltdown”,
j-w., s. 69-71.
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dowcipnisiem. Podobny usprawiedliwiajacy zabieg zastosowat kilka lat temu
Antoni Hoffman:

Gould jest zdania, ze wiele poszlak wskazuje, 1z Teilhard de Chardin
byt wspotautorem zlosliwego dowcipu zrobionego na poczatku
naszego stulecia brytyjskim paleoantropologom, ktorym podrzucono
w Piltdown skamieniato$ci uznane przez nich za brakujace ogniwo w
ewolucji cztowieka, podczas gdy w rzeczywistosci sktadaly si¢ one z
czaszki ludzkiej 1 szczgki orangutana.

Tzw. czlowiek z Piltdown nalezatl do koronnych dowodow na rzecz
ewolucji przez kilkadziesiat lat, zanim w latach 1950-tych zidentyfikowano
go jako twor oszusta. Swoja rol¢ odegrat, przekonywal do ewolucjonizmu
wiele pokolen dzieci 1 studentow. Nie byt to dowcip, chyba ze za dowcip

uznamy caty ewolucjonizm.
MP

5

Przypis w ksigzce: Stephen Jay Gould, Niewczesny pogrzeb
Darwina. Wybor esejow, Biblioteka Mysli Wspolczesnej, PIW, Warszawa
1991, s. 246.

Sharon Begley with Peter Burkholder, “Heretics in
the Laboratory: Can a creationist be a good scien-

tist? And vice versa”, Newsweek, September 16,
1996, s. 82.

Artykut w Newsweeku daje przyktad czterech kreacjonistow, trzech
mlodej Ziemi 1 jednego starej, ktdrym nie mozna zarzuci¢ braku kompetencji
naukowe;j.

Kurt Wise studiowat paleontologiec na Uniwersytecie Harvarda
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uznajac, ze Ziemia liczy sobie mniej niz 10 000 lat oraz ze wszystkie ro$liny
1 zwierzgta zostaly stworzone reka Boga, a nie ze pojawily si¢ wskutek doboru
naturalnego dziatajagcego na zmiennosci genetycznej. W Harvardzie poglady
takie byty herezja i sam Stephen Jay Gould zwymyslal za to Wise'a. Jednak
nie przeszkodzito to Wise'owi zdoby¢ stopien doktorski w 1989 roku. Obecnie
naucza on geologii na William Jennings Bryan College w Tennessee 1 bada,
jak skamieniatosci popierajg histori¢ Potopu znanego z Biblii.

John Baumgardner jest geofizykiem w Los Alamos National
Laboratory. W lutym tego roku w czotowym czasopi$mie naukowym, Nature,
ukazat si¢ artykul, ktorego byl wspotautorem, na temat konwekcji w plaszczu
Ziemi. W 1994 roku na duzej konferencji geofizycznej przedstawit referat, z
ktérego wynikato, ze ptyty geologiczne pokrywajace Ziemi¢ mogtly kiedys
poruszaé si¢ tysigce razy szybciej, niz obecnie. Jesli to prawda, to w
stosunkowo niewielkim okresie czasu mogly zachodzi¢ duze zmiany
geologiczne, co jest konieczne dla utrzymania miodoziemskich pogladow
kreacjonistycznych. Referat nie wywotat wrzawy, gdyz tylko nieliczni ze
stuchaczy uswiadomili sobie jego kreacjonistyczne implikacje.

Innym kreacjonista, zajmujacym si¢ pracg naukowa, jest dr Russell
Humphreys z Sandia National Laboratories, ktory opublikowal ponad 20
artykulow ze swej dziedziny, ale nalezy takze do zespolu kierujacego
Towarzystwem Badan Kreacjonistycznych (Creation Research Society).

Antykreacjonisci poczatkowo twierdzili, ze zaden kreacjonista nie
moze by¢ dobrym uczonym, skoro watpi w prawdziwos$¢ teorii ewolucji. Po
takich przyktadach, jak wyzej, ztagodzili nieco t¢ opini¢ i uwazaja obecnie
(jak Eugenie Scott, dyrektor National Center for Science Education,
organizacji aktywnie zwalczajacej kreacjonizm), ze kreacjoni$ci mogg by¢
dobrymi uczonymi, ale w dziedzinach oddalonych od tej, gdzie toczy si¢ spor
ewolucjonizm-kreacjonizm. Zaprzeczeniem tej tezy jest ksigzka Michaela
Behe'ego Darwin's Black Box: The Biochemical Challenge to Evolution
(Free Press, 307 stron), ktora ukazata si¢ we wrzesniu 1996 roku. W swej
ksigzce argumentuje on, ze uklady biochemiczne takie jak te, ktore
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uczestniczg w widzeniu, system immu-
nologiczny czy krzepnigcie krwi, sg tak
ztozone, ze jasne si¢ staje, iz zostaly
zaprojektowane przez jaki§ inteligentny
czynnik 1 nie wyewoluowaty zgodnie z
teoria Darwina. Behe jest profesorem
biochemii na Lehigh University i opu-
blikowatl ponad 30 artykulow naukowych
(specjalizuje si¢ w strukturze kwasow
nukleinowych takich jak DNA). ' Jego
ksigzka spotkata si¢ z duzym zainte-
resowaniem, ukazalo si¢ juz jej wiele e
recenzji, z ktorych wida¢, ze ewolucjonisci |ty
sa pod wrazeniem argumentacji Behe'ego.
Jedyne na co ich sta¢, to wyrazanie nadziei,
ze przyszty rozw6j nauki udzieli odpo-
wiedzi na ,,zagadki” Behe'ego w duchu [
ewolucjonistycznym.

Jak autorzy artykulu w Newsweeku oceniaja omoéwione przez siebie
przypadki kreacjonistow-uczonych? Oto konkluzja artykutu:

HALLENGE

Ewolucjonizm jest poparty przez olbrzymie §wiadectwo empiryczne.
Obecnos¢ kreacjonistow w laboratoriach jest wiec cennym
przypomnieniem, ze uczeni sg tylko ludzmi: jakas mocna ideologia,

! Poglady prof. Behe'ego nasi czytelnicy znaja z rozprawy Biologiczne
mechanizmy molekularne. Eksperymentalne poparcie dla kreacjonizmu,
Archiwum Na Poczgtku..., z. 6, Warszawa 1995 (wcze$niej opublikowanej w
dwu czesciach w Na Poczgtku... 1995, nr 4, s. 88-95 i nr 5, s. 98-115). Prof.
Behe udzielit zgody naszemu Towarzystwu na dowolne korzystanie z tresci
jego ostatniej ksigzki.

335



czy to kreacjonizm, czy kapitalizm, czy co$ innego, moze ksztattowaé
wnioski uczonych rownie mocno jak swiadectwo empiryczne.

No tak. Skoro ewolucjonizm jest poparty przez olbrzymie swiadectwo
empiryczne, to musi istnie¢ jakas ideologia powodujaca, ze niektdrzy staja si¢
slepi na to $wiadectwo. Ale skoro ideologia moze wywiera¢ tak przemozny
wplyw na uczonych, to moze tez by¢ tak, ze to wtasnie ewolucjonisci znajdujg
si¢ w jej wiladaniu, bedac niezdolnymi do ujrzenia, ze owe olbrzymie
$wiadectwo empiryczne jest zwykla iluzja.
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